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1. Przedmiot uwagi

Uwaga dotyczy potrzeby uzupeknienia projektu Strategii o bardziej calo$ciowe ujecie mikroretencji oraz naturalnej
retencji krajobrazowej. Projekt shusznie dostrzega potrzebe zwiekszania zdolnosci retencyjnych Gminy Olecko,
jednak akcentuje gléwnie rozwiazania techniczne i infrastrukturalne. W ocenie strony spotecznej niezbedne jest
wyrazniejsze wskazanie, ze podstawa bezpieczenstwa wodnego gminy powinno by¢ réwniez zachowanie i
odtwarzanie naturalnych form retencji w calym krajobrazie — zwtaszcza na obszarach wiejskich, rolniczych i
otwartych.

2. Problem zgtoszony przed opracowaniem projektu Strategii

W opracowaniu ,,Wnioski analityczne strony spotecznej do diagnozy Strategii Rozwoju Gminy Olecko oraz Planu
Ogdlnego Gminy Olecko” z dnia 28 stycznia 2026 r. wskazano, Ze niedostateczna zdolno$¢ krajobrazu do
zatrzymywania wody staje sie jednym z podstawowych probleméw $rodowiskowych i rozwojowych gminy.
Zwrocono uwage w szczegdlnosci na:

e zanik drobnych form retencji, takich jak oczka srédpolne, rozlewiska, podmok}osci i naturalne zaglebienia
terenu,

e osuszanie krajobrazu rolniczego i uproszczenie jego struktury przestrzennej,

e potrzebe ochrony torfowisk, zadrzewien srodpolnych, zakrzaczen i innych elementéw spowalniajacych odptyw
wod,

e znaczenie rowow infiltracyjnych, zastawek, matych urzadzen pietrzacych i dziatan odtwarzajacych retencje
dolinna,

e konieczno$c¢ tgczenia dziatan przeciw suszy z ochrong jako$ci wéd, bioréznorodnosci i odpornosci rolnictwa.

We wczesniejszych wnioskach podkreslano rowniez, Ze retencja nie moze by¢ utozsamiana wylacznie z budowa

nowych zbiornikéw lub punktowych obiekt6w technicznych. Kluczowe znaczenie ma rozproszona retencja

krajobrazowa — zdolnos¢ catego obszaru gminy do zatrzymywania wody w miejscu opadu i spowalniania jej

odplywu.

3. Ujecie problemu w Diagnozie

Diagnoza sytuacji spotecznej, gospodarczej, przestrzennej i klimatyczno-Srodowiskowej Gminy Olecko dostrzega
potrzebe zwiekszania odporno$ci gminy na skutki zmian klimatu, w tym na susze i zjawiska nawalne. Rozpoznaje
znaczenie zasob6w wodnych, terenéw podmoklych, torfowisk, zadrzewien oraz innych elementéw Srodowiska
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majacych wplyw na bilans wodny. Wskazuje takze na presje wynikajaca z przeksztalcen przestrzennych i zmian
sposobu uzytkowania terenu.

Stanowi to wystarczajaca podstawe, aby w Strategii wyrazniej rozdzieli¢ dwa wymiary dziatan retencyjnych:
retencje techniczng oraz retencje naturalna i krajobrazowa, przy czym ta druga powinna by¢ traktowana jako
pierwszy i najbardziej trwaly poziom bezpieczenstwa wodnego.

4. Ujecie problemu w projekcie Strategii
Projekt Strategii czesciowo realizuje kierunek zgloszony przez strone spoteczna. W szczegolnosci:

e cel operacyjny 4.3 obejmuje rozw(j matej retencji i zielono-niebieskiej infrastruktury,

e wskazano potrzebe budowy i rozwoju matej retencji, ogrodéw deszczowych, niecek retencyjnych i nawierzchni
przepuszczalnych,

e Pakiet strategiczny 7 przewiduje dzialania dotyczace retencji oraz adaptacji do zmian klimatu,

e w OSI 5 ,,Strefy ryzyk klimatycznych” retencja zostata wskazana jako jedno z podstawowych narzedzi
przeciwdziatania skutkom suszy i gwattownych opadow.

Jest to kierunek prawidtowy, jednak w jego obecnym brzmieniu dominujq dziatania techniczne i punktowe, silniej

kojarzone z terenami zurbanizowanymi niz z retencja krajobrazowa obszaréw rolniczych i otwartych.

5. Zidentyfikowana luka strategiczna

Najwazniejsza luka projektu jest zbyt stabe wybrzmienie zasady, ze naturalna retencja krajobrazowa powinna mie¢
charakter nadrzedny wobec dziatan czysto technicznych. W Strategii powinno zosta¢ wyraznie zapisane, zZe ochrona
i odtwarzanie mokradet, torfowisk, oczek wodnych, zadrzewien $rédpolnych, srédpolnych obnizen terenu, rozlewisk
i innych naturalnych form magazynowania wody sa tak samo wazne jak budowa infrastruktury retencyjne;j.

5.1. Ryzyko zbyt technicznego rozumienia retencji

Jezeli retencja bedzie mierzona wylacznie lub przede wszystkim liczba zbudowanych obiektéw, istnieje ryzyko, ze
pominiete zostang dzialania tanisze, przyrodniczo korzystniejsze i trwalsze, takie jak odtworzenie podmokiosci,
spowolnienie odptywu, renaturyzacja niewielkich dolin, pozostawienie zadrzewien srodpolnych czy poprawa
uwilgotnienia gleb.

Whniosek: Strategia powinna wyraznie rozrézniac retencje technicznq od retencji naturalnej i krajobrazowej oraz
wskazywac pierwszeristwo dziatan zachowujqcych i odtwarzajqcych zdolnos¢ catego krajobrazu do
zatrzymywania wody.

6. Proponowane uzupetnienie Strategii

6.1. Zasada kierunkowa dotyczaca retenc;ji

Proponuje sie wprowadzenie do celu operacyjnego 4.3, Pakietu 7 oraz OSI 5 nastepujacej albo rownowaznej
merytorycznie zasady:

,» W polityce rozwoju Gminy Olecko przyjmuje sie zasade pierwszeristwa ochrony i odtwarzania naturalnej oraz
rozproszonej mikroretencji krajobrazowej jako podstawy bezpieczeristwa wodnego i adaptacji do zmian klimatu.
Dziatania retencyjne powinny obejmowac w szczegdélnosci ochrone i odtwarzanie oczek wodnych, mokradet,
torfowisk, naturalnych rozlewisk, zastawek, rowéw infiltracyjnych, zadrzewien i zakrzaczen srédpolnych oraz
innych elementdw zatrzymujqcych wode w miejscu opadu. Rozwiqzania techniczne powinny uzupetnia¢, a nie
zastepowac naturalne procesy retencyjne. Zasady te nalezy odpowiednio rozwija¢ w dokumentach
planistycznych, programach ochrony srodowiska oraz dziataniach wykonawczych Gminy.”

6.2. Proponowane kierunki dziatan

e identyfikacja i ochrona istniejacych naturalnych obszaréw retencyjnych, w tym mokradel, torfowisk i oczek
srodpolnych,
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e odtwarzanie matych form retencji krajobrazowej na terenach rolniczych i otwartych,

e wspieranie zadrzewien i zakrzaczen srodpolnych jako elementu ograniczajacego przesuszenie krajobrazu i
erozje,

e stosowanie zastawek, rowow infiltracyjnych i drobnych urzadzen spowalniajacych odptyw tam, gdzie nie
narusza to wartosci przyrodniczych,

e laczenie dziatan retencyjnych z ochrong jakosci wéd, bioréznorodnosci oraz odpornosci rolnictwa na susze i
gwattowne opady,

e preferowanie dziatan rozproszonych i krajobrazowych przed rozwigzaniami wylacznie punktowymi i
infrastrukturalnymi.

6.3. Korekta wskaznikow osiagniecia dziatania

Wskazniki realizacji celu powinny mierzy¢ nie tylko liczbe wykonanych obiektéw, lecz takze rzeczywisty wzrost
zdolnosci retencyjnych gminy. Przykladowy zestaw wskaznikow:

e szacowana pojemno$¢ retencyjna dziatan zrealizowanych w ramach Strategii [m?],

e powierzchnia odtworzonych lub zachowanych mokradel, torfowisk i innych naturalnych obszaréw retencyjnych
[hal,

e liczba albo powierzchnia zachowanych i odtworzonych oczek srodpolnych [szt. / ha],

e dhigosc¢ odcinkow ciekéw lub rowow, na ktérych zastosowano rozwigzania spowalniajace odptyw [km],

e powierzchnia obszaréw, na ktérych wprowadzono zadrzewienia lub inne elementy wspierajace retencje
krajobrazowa [ha].

Liczba obiektow matej retencji moze pozosta¢ wskaznikiem pomocniczym, ale nie powinna by¢ jedynym lub

gléwnym miernikiem skutecznosci dziatan adaptacyjnych.

7. Znaczenie proponowanej zmiany

e zapewnia pelniejsza zgodno$¢ Strategii z problemami wcze$niej zgtoszonymi przez strone spoteczna,

e wzmacnia spdjnos¢ pomiedzy ochrona przyrody, rolnictwem, gospodarka wodna i adaptacja do zmian klimatu,
e pozwala traktowac retencje jako element calego krajobrazu, a nie wylacznie jako zadanie infrastrukturalne,

e wspiera odporno$¢ gminy na susze, podtopienia i gwaltowne opady,

e sprzyja poprawie jako$ci wod i zachowaniu bioréznorodnosci,

e umozliwia przeniesienie zasad retencyjnych do Planu Ogélnego, MPZP oraz dzialan wykonawczych gminy.

8. Wniosek koncowy

Whnosimy o uwzglednienie uwagi SRG-02/2026 poprzez:

1. uzupehienie Strategii o zasade pierwszenistwa ochrony i odtwarzania naturalnej oraz rozproszonej mikroretencji
krajobrazowej,

2. wyrazne rozroznienie retencji technicznej od retencji naturalnej i wskazanie ich wzajemnej relacji,

rozszerzenie dziatan retencyjnych o obszary rolnicze i otwarte, a nie tylko zurbanizowane,

4. uwzglednienie ochrony i odtwarzania mokradel, torfowisk, oczek srédpolnych, zadrzewien i innych naturalnych
form retencji,

5. wprowadzenie wskaznikow mierzacych rzeczywisty wzrost zdolnoS$ci retencyjnych gminy oraz stan zachowania
naturalnych obszaréw retencyjnych,

6. wskazanie, Ze zasady te powinny by¢ odpowiednio rozwijane w dokumentach planistycznych i programach
wykonawczych Gminy Olecko.

w

Dokumenty zrédtowe

1. ,,Wnioski analityczne strony spotecznej do diagnozy Strategii Rozwoju Gminy Olecko oraz Planu Ogélnego
Gminy Olecko”, 28.01.2026 1., czes$¢ dotyczaca mikroretencji, torfowisk, zadrzewien srédpolnych i retencji
krajobrazowe;j.
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2. ,Diagnoza sytuacji spotecznej, gospodarczej, przestrzennej i klimatyczno-srodowiskowej Gminy Olecko...”,
2025, w szczeg6lnosci cze$¢ dotyczaca Srodowiska, wéd i adaptacji do zmian klimatu.

3. ,,Strategia Rozwoju Gminy Olecko do 2035 roku — projekt”, 2026, w szczegdlnosci cel operacyjny 4.3, Pakiet
strategiczny 7 oraz rozdz. 6.5 — OSI 5 ,,Strefy ryzyk klimatycznych”.
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