Sprawozdanie
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projektu Strategii rozwoju Gminy Olecko
do 2035 roku

Olecko 2026




Wstep

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju (Dz. U. z 2025 r. poz. 198 z pézn. zm.) oraz uchwatg nr BRM.0007.54.2025

Rady Miejskiej w Olecku z dnia 26 czerwca 2025 r. w sprawie przystgpienia do opracowania
aktualizacji Strategii rozwoju Gminy Olecko do 2030 roku oraz okres$lenia szczegétowego
trybu i harmonogramu opracowania projektu aktualizacji tego dokumentu, w tym trybu
konsultacji, zmieniong uchwatg nr BRM.0007.77.2025 Rady Miejskiej w Olecku z dnia

29 sierpnia 2025 r., Burmistrz zawiadomit o opracowaniu i wytozeniu do publicznego wglgdu

projektu Strategii rozwoju Gminy Olecko do 2035 roku.

Do wzigcia udziatu w konsultacjach poprzez ogtoszenie zaproszono mieszkancow gminy
Olecko, gminy sasiednie, lokalnych partneréw spotecznych i gospodarczych, Dyrektora
Regionalnego Zarzagdu Gospodarki Wodnej w Bialymstoku do zapoznania sie z projektem

Strategii rozwoju Gminy Olecko do 2035 roku.
Konsultacje trwaty od 13.08.2026 r. do 16.09.2026 r.

Wszyscy zainteresowani mieli prawo sktada¢ opinie i uwagi do projektu Strategii, ktore
mozna byto zgtaszaé elektronicznej przez wypetnienie formularza ankiety udostepnionego na
portalu do konsultacji spotecznych Gminy Olecko pod adresem:
https://olecko.wdialogu.pl/ oraz na stronie: https://www.olecko.pl/ w zaktadce: Konsultacje
spoteczne oraz papierowej przez wypetnienie i ztozenie formularza ankiety: pocztg
tradycyjng na adres: Urzad Miejski w Olecku, Plac Wolnosci 3, 19-400 Olecko, w Punkcie
Obstugi Klienta Urzedu Miejskiego w Olecku, Plac Wolnosci 3, 19-400 Olecko, pokdj nr 3,
w godzinach pracy urzedu, pocztg elektroniczng skan wypetnionej i podpisanej ankiety na
adres: um@olecko.eu, pocztg tradycyjng na adres urzedu lub wrzuci¢ do skrzynki
znajdujacej sie przy wejsciu gtdbwnym budynku Urzedu Miejskiego w Olecku,

Plac Wolnosci 3, 19-400 Olecko.

Ponadto w trakcie trwania konsultacji spotecznych odbyto sie 11 otwartych spotkan
po$wieconych wylozonemu do konsultacji projektowi Strategii rozwoju Gminy Olecko do
2035 roku.

Spotkania odbyty sie w nastepujgcych terminach i lokalizacjach:

— 18.08, godz. 17:00 — Teatr AGT od NOWA

— 20.08, godz. 17:00 — Szkota Podstawowa nr 4, Os. Siejnik
— 24.08, godz. 17:00 — Swietlica na Osiedlu Lesk

— 27.08, godz. 18:00 — Swietlica wiejska w Gaskach

— 31.08, godz. 18:00 — Swietlica wiejska w Kukowie



03.09, godz.
07.09, godz.
09.09, godz.
11.09, godz.
14.09, godz.
15.09. godz.

18:00 — Swietlica wiejska w Sedrankach
18:00 — Swietlica wiejska w Lenartach

18:00 — Swietlica wiejska w Borawskich

18:00 — Swietlica wiejska w Jaskach

18:00 — Swietlica wiejska w Szczecinkach
18:00 — Swietlica wiejska w Babkach Oleckich

Spotkania miaty charakter otwarty i byty skierowane do wszystkich mieszkancow gminy

Olecko. Nie obowigzywata rejonizacja, co oznacza, ze kazdy zainteresowany mégt

uczestniczy¢ w dowolnym spotkaniu, niezaleznie od miejsca zamieszkania. W trakcie

spotkan przedstawiono, m.in. informacje dotyczace projektu Strategii, informacje dotyczace

mozliwosci oraz sposobow zgtaszania opinii lub uwag; mieszkancy mieli mozliwosé

zadawania pytan i uzyskania dodatkowych informacji dotyczgcych projektu Strategii.

Wyniki konsultacji spotecznych

W trakcie konsultacji spotecznych w wyznaczonym terminie wptynety opinie i uwagi do

projektu Strategii rozwoju Gminy Olecko do 2035 roku. Ich tre$¢ oraz sposéb uwzglednienia

przedstawiono ponizej w formie tabelarycznej.

Burmistrz

Karol Sobczak

/podpisano elektronicznie/
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Tresé, w ktorej
proponuje sie zmiany

(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

Whiosek 1

Strategia Rozwoju Gminy

1/ Uporzadkowanie centrum — moje propozycje:

a/ budowa garazy pietrowych przy ulicach Lgkowej i Lipowej. Obecnie obszary
te zostaty zabudowane prywatnymi garazami. Wygladajg ohydnie.
Rozwigzaniem jest budowa trzypoziomowych garazy. Na parterze obecni
wiasciciele otrzymaliby za darmo boksy garazowe (nawet obudowane).
Ptaciliby tylko podatek od nieruchomosci. Pozostate poziomy to miejsca
parkingowe z optatg za godzine. tacznie daje to okoto 300 miejsc
parkingowych. Lokalizacja jest bardzo dobra, bo do centrum to okoto 5 min.
drogi pieszo. Pierwszy poziom zostatby wzmocniony konstrukcyjnie i mogtby
spetnia¢ funkcje miejsca schronienia. Dlatego mozna by byto wystgpi¢ o
dofinansowanie z MON-u.

b/ wprowadzenie na Placu Wolnosci parkomatéw. Optata rzedu 2,- zt/ godz.
nie bytaby Zadnym obcigzeniem.

Uwaga nie wymaga wprowadzenia zmian w Strategii.
Problematyka parkowania w centrum zostata juz uwzgledniona w
ramach OSI 1 ,Centrum Olecka”, poprzez wskazanie potrzeby
uporzgdkowania organizacji ruchu i systemu parkowania oraz
wdrozenia polityki parkingowej. Przyjete zapisy majg charakter
strategiczny i obejmujg kierunek dziatah wskazany w zgtoszonej
uwadze.

2/ Bardzo agresywne domaganie sie od PKP budowy bocznicy kolejowej do
Terenow Aktywnosci Gospodarczej i Specjalnych Stref Ekonomicznych.

Uwaga uwzgledniona czesciowo. W Strategii uzupetniono zapisy
w ramach celu operacyjnego 2.1 ,Wzmocniona przedsiebiorczo$¢
i atrakcyjno$¢ inwestycyjna gminy”, w kierunku dziatan
+Przygotowanie terendw inwestycyjnych”, oraz w rozdziale 6.2
,08I 2. Strefy inwestycyjne / SSE i otoczenie” o dziatania
dotyczgce poprawy dostepnosci kolejowej terenow
inwestycyjnych.

3/ Uruchomienie w Olecku produkcji wind zewnetrznych. Idealnie do tego
nadaje sie Firma BWP, ktéra posiada bardzo dobre oprzyrzgdowanie i bardzo
dobrych fachowcow. Ze strony Wiadz Miasta potrzebne jest zapewnienie
zlecen na start. Dotyczy to budownictwa komunalnego, obiektdw uzytecznosci
publicznej, spoétdzielczego i wspdlnot. Potrzeby w catej Polsce sg ogromne.

Uwaga nie wymaga wprowadzenia zmian w Strategii. W ramach
celu operacyjnego 2.1 ,Wzmocniona przedsigbiorczos¢ i
atrakcyjnos¢ inwestycyjna gminy” uwzgledniono dziatania na
rzecz wspierania lokalnej przedsigbiorczosci i rozwoju
dziatalnosci gospodarczej. Przyjete zapisy majg charakter
strategiczny i obejmujg kierunek wskazany w zgtoszonej uwadze.

4/ Program ochrony Jeziora Olecko Wielkie moze tgczy¢ sie z programem
retencji. Polega¢ to moze na podniesieniu poziomu Jeziora o p6t metra przy
wyptywie Rzeki Legi. Zwiekszymy retencje i spowodujemy naturalne
zahamowanie rozrostu trzcinowiska w tym samym miejscu.

Sa plany rewitalizacji rzeki Legii. Trzeba tylko mocno naciska¢ na Wody

Polskie aby to realizowaty co zaplanowaty. Odbuduje sie stary szlak kajakowy,

zlewni Jeziora Oleckiego Wielkiego i rzeki Legi, z uwzglednieniem

Uwaga uwzgledniona czesciowo. W Strategii, w tabeli 11, w
ramach celu operacyjnego 4.2 ,Ochrona jezior, rzek, terenéw
zielonych i krajobrazu”, uzupetniono zapisy dotyczace ochrony i

zagospodarowania ekosystemoéw wodnych o rozpoznanie
mozliwosci zwiekszenia retencji i poprawy stosunkéw wodnych w

a tym samym zwiekszy sie oferte turystyczng i przedtuzy sezon. Elektrownie

uwarunkowan srodowiskowych i hydrologicznych.
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wodne na rzece Ledze poprawig efektywnos¢ i beda mogty by¢ wigczone do
proponowanej spotdzielni energetyczne;j.
Ze strony Wiadz Olecka mozna, wykorzystujac srodki na retencje, dokonczyc¢
zakole wedkarskie przy targowicy.

5/ Budownictwo mieszkaniowe to przede wszystkim mate spétdzielnie
mieszkaniowe, funkcjonujace na bazie jednego bloku 40-60 mieszkaniowego.
Bardzo duza rola dla samorzadu. Przekonanie raczej mtodych mieszkancéw
Olecka, ktérzy nie majg wtasnego mieszkania, do zaangazowania sie w taki

projekt. Przekazanie przez samorzgd za symboliczng ztotéwke terenu pod
blok. Nie jest potrzebna jakas wielka dziatka. Spetnione zostatyby zalecenia
Strategii aby budowac na terenach juz uzbrojonych. Zapewnienie gwarancji
kredytowych dla spotdzielni. Po roku gwarancjg dla banku bytby stojgcy blok.
Mieszkania bytyby tansze o 30%. A jezeli kto$ potrafi wykonywac¢ jakie$ roboty
wykonczeniowe to oszczednosci bylyby jeszcze wigksze. Miodzi olecczanie
nauczyli by sie wspétdziatania. Ta umiejetnos¢ w dzisiejszych czasach jest
wyjatkowo cenna.
Mieszkania komunalne to niezbedny element $ciggania do Olecka bardzo
zdolnych ludzi. Dlatego budowach blokéw komunalnych to niezbedny wymag.

Rozbudowa osiedla Lesk to oczywisty fakt gdy wiadomo, ze Jednostka
Wojskowa bedzie sie rozbudowywac. To osiedle to naturalne miejsce do
budowy przez MON blokéw dla wojska. Tam réwniez mozna postawi¢ blok
komunalny i spotdzielczy. Trzeba tylko rozbudowa¢ infrastrukture komunaina,
sportowa, rekreacyjng i handlowa. Trzeba réwniez uwzgledni¢ w planach
budowe kfadki dla pieszych nad ulicg Kosciuszki, ze wzgledow
bezpieczenstwa. Rodziny wojskowe i cywilne na pewno beda miaty dzieci.

Problematyka rozwoju budownictwa mieszkaniowego zostata juz
uwzgledniona w ramach celu strategicznego 3 ,Funkcjonalna,
dostepna i estetyczna przestrzen gminy”, w celu operacyjnym 3.5
+Aktywna polityka mieszkaniowa wspierajgca mieszkancow i
osiedlanie sie w gminie”. Przyjete zapisy obejmujg rozwoj
mieszkalnictwa komunalnego, spotecznego i czynszowego oraz
dziatania sprzyjajgce osiedlaniu sie nowych mieszkancow.
Przyjete zapisy majg charakter strategiczny i obejmujg kierunek
dziatan wskazany w zgtoszonej uwadze.

6/ Aby przeciwdziata¢ wyludnianiu sie Olecka nalezy:
a/ poméc imigrantom, ktérzy pracujg w Olecku, w otrzymaniu obywatelstwa
polskiego,

b/ zwiekszenie w budzecie srodkéw (i to w bardzo znacznym stopniu) na
stypendia dla zdolnych olecczan i zdolnych studentéw z innych stron Polski,
ktdrzy jako fachowcy przybyliby do Olecka.

a) Uwaga nieuwzgledniona. Dokument uwzglednia
dziatania na rzecz przeciwdziatania depopulacji,
wspierania rozwoju mieszkancéw oraz wzmacniania
atrakcyjno$ci gminy jako miejsca do zycia i pracy.
Kwestie zwigzane z uzyskiwaniem obywatelstwa
polskiego regulowane sg odrebnymi przepisami i
pozostajg poza zakresem kompetencji samorzgdu
gminnego.

b) Uwaga uwzgledniona czesciowo. W projekcie Strategii,
w ramach celu operacyjnego 1.1 ,Nowoczesna i

dostepna edukacja odpowiadajgca na potrzeby dzieci,
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mtodziezy i rynku pracy”, uzupetniono kierunek dziatan

,R0zw0j zaje¢ dodatkowych i wyrownywanie szans
edukacyjnych” o rozwdj systeméw stypendialnych,
motywacyjnych i innych form wspierania uzdolnione;j

mtodziezy.

7/ Sciezki rowerowe, o ktérych mowa, mozna poszerzyé o pas dla turystyki
konnej. Przedtuzytoby to sezon turystyczny. Rolnicy mogliby dorabiaé sobie
wynajmujgc koniki polskie, hodowane w swoich gospodarstwach. Musi byé
jednak koordynator szlakéw i wspotpraca rolnikow.

Olecko ma niepowtarzalny obiekt sportowy, czyli tor wyscigow konnych.
Magtby on by¢ osrodkiem koniarstwa. Dwa razy do roku mozna by byto
organizowac derby, na ktdrych lokalni i nie tylko hodowcy koni wyscigowych
sprawdzali by swoje 3 letnie konie. Jednoczes$nie bytoby to wydarzenie
ogolnopolskie, wymiana kontaktow, towardw i ustug. Przy okazji mozna by
odbudowac lokalng rase trakenska, budujgc w poblizu toru parkur do szkolen i
zawodow w skokach przez przeszkody.

Uwaga uwzgledniona czesciowo. W projekcie Strategii, w ramach
celu operacyjnego 2.2 ,Rozpoznawalna marka turystyczna,
sportowa, kulturowa i rekreacyjna Olecka”, uzupetniono kierunek
dziatan ,Rozwdj turystyki aktywnej i catorocznej” o rezultat
dotyczacy rozwoju i dywersyfikacji oferty turystyki aktywnej, w tym
turystyki konnej.

8/ Silna wspotpraca samorzgdéw mazurskich, suwalskich i augustowskich, o
ktorych jest mowa w strategii, moze dac efekt stworzenia wielkiego obszaru
turystycznego (na nazwe mozna ogtosi¢ konkurs ). Takim dobrym projektem,
ktory bytby kregostupem tego obszaru, to zrealizowanie koncepciji szlaku
wodnego od Wielkich Jezior Mazurskich do Pojezierza Augustowskiego. Z tym
szlakiem potgczone by byty szlaki poboczne jak:

a/ szlak pétinocny — Mamry > Gotdap,
b/ szlak Laznej strugi,
c/ szlak rzeki Legii,
d/szlak Borzymy > Jezioro Rajgrodzkie,
e/ Jezioro Wigry > Kanat Augustowski,
Przy takiej strukturze turystyka na naszym obszarze bytaby bardzo wazng

firmy turystyczne.

Nastepne zalety to rozbudowa systemu retencji, oraz stworzenie naturalnych
struktur obronnych. W obu wypadkach sg na to srodki w budzecie krajowym i

gatezig gospodarki, a wielu ludzi mogtoby dobrze zarabia¢. MielibySmy zmiane
tendenc;ji migracyjnych. Wielu ludzi z Polski przyjezdzatoby do nas aby tworzy¢

Uwaga uwzgledniona czesciowo. W projekcie Strategii, w ramach

celu operacyjnego 2.2 ,Rozpoznawalna marka turystyczna,

sportowa, kulturowa i rekreacyjna Olecka”, uzupetniono kierunek

dziatan ,Rozwdj turystyki aktywnej i catorocznej” o rozwdgj
ponadlokalnych produktow i szlakéw turystycznych we

wspotpracy z samorzgdami Mazur, Suwalszczyzny i Pojezierza

Augustowskiego, w tym wykorzystujgcych potencjat turystyki

wodnej.

Unii Europejskiej.
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Whniosek 2 Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Biatlymstoku Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

Cel operacyjny 3.4.

Rozbudowana
infrastruktura techniczna
i cyfrowa

str73

Proponujemy dodanie dziatania pn. Analizy techniczno-ekonomiczne
gospodarowania $ciekami w obszarze gminy poza aglomeracjami.

Wskazane dziatanie zostato przypisane do realizacji przez Gmine Olecko w
Planie gospodarowania wodami (PGW) na obszarze dorzecza Wisty. PGW na
obszarze dorzecza Wisty jest dokumentem strategicznym w zakresie
gospodarki wodnej wyznaczajgcym kierunki dziatan w gospodarce wodnej i
zawierajgcym szereg dziatan, ktére nalezy podjgc¢ w celu osiggniecia
zatozonych celéw Srodowiskowych.

Dodano w celu operacyjnym 3.4. Rozbudowana infrastruktura
techniczna i cyfrowa, w kierunku dziatan: Modernizacja
infrastruktury wodno-kanalizacyjnej i Sciekowej jako rezultat
+Analize techniczno-ekonomiczne gospodarowania sciekami w
obszarze gminy poza aglomeracjami”.

Cel operacyjny 3.4.

Rozbudowana
infrastruktura techniczna
i cyfrowa
Modernizacja
infrastruktury wodno-
kanalizacyjnej i
Sciekowej
str. 73

Proponujemy dodanie do kolumny ,oczekiwane rezultaty dziatania”
nastepujacych pozyciji:
- Uporzadkowanie i poprawa infrastruktury zwigzanej z gospodarkg sciekowg
na obszarze gminy poza aglomeracjami,

- Rozbudowa i modernizacja oczyszczalni $ciekéw w aglomeracji Olecko w
celu poprawy jako$ci odprowadzanych sciekéw.

Wskazane dziatania zostaty przypisane do realizacji przez Gmine Olecko w
PGW na obszarze dorzecza Wisty. PGW na obszarze dorzecza Wisty jest
dokumentem strategicznym w zakresie gospodarki wodnej wyznaczajgcym
kierunki dziatann w gospodarce wodnej i zawierajgcym szereg dziatan, ktére
nalezy podjg¢ w celu osiggnigcia zatozonych celéw Srodowiskowych.

Dodano w celu operacyjnym 3.4. Rozbudowana infrastruktura
techniczna i cyfrowa, w kierunku dziatan: Modernizacja
infrastruktury wodno-kanalizacyjnej i Sciekowej wskazane w
propozycji rezultaty dziatania.

Cel operacyjny 4.2.

Ochrona jezior, rzek,

terenéw zielonych i
krajobrazu

str. 79

Proponujemy dodanie zapisu pn. Aktualizacja programu ochrony srodowiska
pod katem poprawy efektywnosci dotyczgcej ograniczania doptywu
zanieczyszczen do JCWP.

Wskazane dziatanie zostato przypisane do realizacji przez Gmine Olecko w
PGW na obszarze dorzecza Wisty. PGW na obszarze dorzecza Wisly jest
dokumentem strategicznym w zakresie gospodarki wodnej wyznaczajgcym
kierunki dziatan w gospodarce wodnej i zawierajgcym szereg dziatan, ktore
nalezy podjg¢ w celu osiggnigcia zatozonych celow Srodowiskowych.

Dodano w celu operacyjnym 4.2. Ochrona jezior, rzek, terenéw
zielonych i krajobrazu przy kierunku Ochrona i zagospodarowanie
ekosystemow wodnych rezultat w postaci: Aktualizacja programu
ochrony srodowiska pod katem poprawy efektywnosci dotyczace;j

ograniczania doptywu zanieczyszczen do JCWP
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3. Model struktury
funkcjonalno-
przestrzennej gminy
3.2. System powigzan
przyrodniczych

str. 105

Proponujemy zamiane zapisu:
,W Swietle ustalen planu ogéinego Gmina Olecko potozona jest:

- czgsciowo na terenie umiarkowanego i silnego tgcznego zagrozenia
wystepowaniem suszy,

- w catosci na obszarze umiarkowanego zagrozenia suszg hydrologiczng,
- czes$ciowo na terenie stabo i umiarkowanie zagrozonym suszg rolnicza,
- w cafosci na obszarze stabego zagrozenia suszg hydrogeologiczng’
Na:

.W Swietle ustalen Planu przeciwdziatania skutkom suszy (PPSS) gmina
Olecko potozona jest:

- w znacznej wiekszosci na terenie silnego tgcznego zagrozenia
wystepowaniem suszy,

- w catosci na terenie ekstremalnego zagrozenia suszg atmosferyczng
- czg$ciowo na terenie silnego i ekstremalnego zagrozenia suszg rolniczg,

- czesciowo na terenie silnego i umiarkowanego zagrozenia suszg
hydrologiczna,

- w cafosci na terenie stabego zagrozenia suszg hydrogeologiczng”

Proponujemy dodanie zapisu:

W ww. dokumencie w granicach gminy przewidziano do realizacji dziatanie
techniczne: ,Opracowanie dokumentacji i budowa stopni wodnych na rzece
Lega w km:

42 + 000 do 44 + 200 wraz z remontem (odbudowg) umocnien brzegéw rzeki
Lega.”

Plan przeciwdziatania skutkom suszy” (2021 r.) ktéry stanowi dokument
strategiczny w zakresie gospodarki wodnej, w zwigzku z czym uznajemy za
zasadne Korekte i uzupetnienie zapisow z nim zwigzanych.

Przeformutowano i dodano zgodnie ze wskazaniem zapisy w
rozdziale 3.2. System powigzan przyrodniczych.

3.2. System powigzan
przyrodniczych Obszar
gminy Olecko potozony
jest w obrebie zlewni
nastepujgcych

Proponujemy dodanie do zapisu JCWP o nazwie Mozanka
(RW20000926261329)

Gmina Olecko lezy w obrebie 22 JCWP, wymienione zostaty jedynie 21 JCWP.

Dodano wskazang w uwadze JCWP do wymienionych JCWP w
rozdziale 3.2. System powigzan przyrodniczych.
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Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

Jednolitych Czesci Waéd
Powierzchniowych
(JCWP):
str. 105

3.2. System powigzan
przyrodniczych Obszar
gminy Olecko potozony
jest w obrebie zlewni
nastepujgcych
Jednolitych Czesci Waéd
Powierzchniowych
(JCWP):
str. 105

Proponujemy zmiane ponizszego zapisu:
,Pod wzgledem hydrograficznym obszar gminy Olecko znajduje sie w obrebie
zlewni rzeki Biebrzy, ktéra stanowi fragment dorzecza Wisty.”
Na:

,Pod wzgledem hydrograficznym obszar gminy Olecko znajduje sie w regionie
wodnym Narwi, ktory stanowi fragment dorzecza Wisty.”

Gmina Olecko lezy w obszarze 11 zlewni JCWP jeziornych i 11 zlewni JCWP
rzecznych.

Przeformutowano wskazany zapis zgodnie z uwagag w rozdziale
3.2. System powigzan przyrodniczych.

Whiosek 3

Strategia

Budowa ciggu pieszo-rowerowego / sciezki rowerowej wzdtuz ul. Eickiej
w kierunku Osiedla Siejnik.

Obecnie brakuje bezpiecznego potaczenia rowerowego miedzy centrum
miasta, Wiewidrczg Sciezkg oraz trasg Olecko—Gordejki a Osiedlem Siejnik.
Ul. Etcka jest ruchliwg drogg, a w rejonie osiedla znajduje sie szkotfa i
zabudowa mieszkaniowa

Potaczenie sciezki rowerowej z Kukowem — w Kukowie istnieje juz Sciezka
rowerowa, dlatego warto stworzy¢ ciggte, bezpieczne potgczenie miedzy
Oleckiem (w tym Osiedlem Siejnik) a Kukowem

Budowa parkingéw (w tym miejsc parkingowych dla samochodoéw oraz
stojakow / parkingéw rowerowych) w rejonie Osiedla Siejnik i ul. Etckiej —
obecnie ich wyraznie brakuje

Zgtoszone postulaty dotyczace budowy ciggu pieszo-rowerowego
wzdtuz ul. Efckiej, potaczenia rowerowego z Kukowem oraz
rozwoju infrastruktury parkingowej wpisuja sie w przyjete kierunki
dziata. W ramach celu operacyjnego 3.2 ,Bezpieczna mobilno$¢
piesza i rowerowa” przewidziano rozwoj spojnej sieci tras
rowerowych oraz budowe i modernizacje bezpiecznej
infrastruktury pieszej i rowerowej. Strategia uwzglednia rowniez
dziatania zwigzane z rozwojem infrastruktury parkingowe;j.
Przyjete zapisy majg charakter strategiczny i umozliwiajg
realizacje wskazanych przedsiewzie¢, natomiast okreslenie
konkretnych odcinkéw, lokalizacji i zakresu inwestycji bedzie
nastepowato na etapie wdrazania Strategii.




Tresé, w ktorej
proponuje sie zmiany
(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

Whiosek 4

Strategia

Modernizacja lub zmiana przebiegu linii energetycznej napowietrznej na
podziemng

- kontynuacje przedsiewziecia modernizacje sieci z Batdow Oleckich do Judzik
i Lenart

Czeste przerwy w sieci elektrycznej ktére powodujg usterki i awarie i sprzetach

w gospodarstwach domowych jak i gospod. rolnych.

Uwaga wpisuje sie w zatozenia celu operacyjnego 4.1 Poprawa
jakosci powietrza i zwigkszenie lokalnego bezpieczenstwa
energetycznego, kierunku dotyczacym rozwoju OZE i lokalnego
bezpieczenstwa energetycznego i rezultat Wieksza odpornosé
gminy na zakf6cenia w dostawach energii oraz wzrost kosztow
energii.

Whniosek 5 Stowarzyszenie Partnerstwo Dzikie Mazury

Cel operacyjny 4.2
,Ochrona jezior, rzek,
terenow zielonych i
krajobrazu”; rozdz. 6.4
,OSI 4. Strefy
nadwodne”; Pakiet
strategiczny 7 ,Czyste
Srodowisko, energia i
odporno$¢ na zmiany
klimatu

s. 79 80, 98 oraz 141—
142

Projekt Strategii przewiduje ochrone i zagospodarowanie ekosystemow
wodnych oraz rozwdj infrastruktury rekreacyjnej w strefach nadwodnych, lecz
nie okresla jednoznacznego pierwszenstwa ochrony naturalnych brzegéw
przed ich dalszym zagospodarowaniem. Jako jeden ze wskaznikow przyjeto
ponadto ,liczbe uporzadkowanych odcinkéw brzegéw”, co moze premiowac
techniczne przeksztatcanie brzegu zamiast jego ochrony. Brakuje réwniez
zasady zapewniajgcej trwato$¢ ochrony stref brzegowych niezaleznie od zmian

wiasnosci nieruchomosci.

Whnosimy o uzupetnienie Strategii o zasade pierwszenstwa ochrony
naturalnych i niezabudowanych stref brzegowych jezior i rzek przed
zabudowag, fragmentacja, trwatym grodzeniem oraz nadmierng presja
rekreacyjng i komunikacyjna. Na terenach niezabudowanych nalezy dazy¢ do
zachowania co najmniej 100-metrowego pasa ochronnego oraz ochrony
naturalnej linii brzegowej, roslinnosci nadwodne;j i korytarzy ekologicznych.
Zagospodarowanie rekreacyjne powinno by¢ koncentrowane w miejscach
wyznaczonych planistycznie. Zasady ochronne powinny obowigzywaé
niezaleznie od zmian witascicieli nieruchomosci i by¢ rozwijane w Planie
Ogolnym, MPZP oraz innych wtasciwych instrumentach gminnych. Wnosimy
réwniez o zmiane wskaznika ,liczba uporzgdkowanych odcinkéw brzegéw” na
wskazniki rzeczywistego efektu ochronnego.

Problem antropopresji na brzegi jezior i rzek zostat formalnie zgtoszony juz na

etapie diagnozy Strategii w opracowaniu z 28.01.2026 r. Projekt Strategii

Uwaga uwzgledniona czesciowo. W projekcie Strategii, w ramach
celu operacyjnego 4.2 ,Ochrona jezior, rzek, terenéw zielonych i
krajobrazu”, uzupetniono zapisy dotyczgce ochrony naturalnych i
niezabudowanych stref brzegowych jezior i rzek oraz
zmodyfikowano wskaznik dotyczgcy uporzadkowanych odcinkéw
brzegéw, uwzgledniajgc dziatania ochronne, porzadkowe i
renaturyzacyjne. Nie uwzgledniono postulatu wprowadzenia
jednolitego pasa ochronnego o szerokosci 100 m dla wszystkich
terenéw nadwodnych. Zgodnie z art. 24 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zakaz budowania nowych
obiektéw budowlanych w pasie 100 m od linii brzegowej moze
zosta¢ wprowadzony na obszarach chronionego krajobrazu, nie
stanowi jednak powszechnej zasady obowigzujgcej na terenie
catej gminy. Ponadto art. 24 ust. 4 tej ustawy dopuszcza
okreslenie mniejszych odlegtosci w uchwale dotyczgcej obszaru
chronionego krajobrazu. Szczegétowe ograniczenia w
zagospodarowaniu terendéw nadwodnych powinny zatem
uwzglednia¢ obowigzujgce formy ochrony przyrody oraz lokalne
uwarunkowania przestrzenne. Strategia okresla ogdlne kierunki
ochrony tych terendw, natomiast szczegotowe zasady ich na
podstawie odrebnych przepiséw sg uwzgledniane w
dokumentach zagospodarowania przestrzennego.
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Tresé, w ktorej

proponuje sie zmiany
(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

czesciowo uwzglednia zgtoszone postulaty, lecz nie ustanawia jednoznacznej

zasady pierwszenstwa ochrony naturalnych brzegdéw ani trwatosci tej ochrony

przy zmianach wiasno$ci nieruchomosci. Jednoczesnie wskaznik ,liczba

uporzadkowanych odcinkéw brzegéw” nie mierzy stanu srodowiska i moze

prowadzi¢ do efektu przeciwnego do deklarowanego celu ochronnego.

Szczegotowe uzasadnienie, proponowane zasady i wskazniki zawiera
zatgcznik SRG-01A.

Cel operacyjny 4.3
+Adaptacja do zmian
klimatu, rozwdj retencji i

zielono-biekitnej
infrastruktury”; Pakiet
strategiczny 7 ,Czyste
Srodowisko, energia i
odporno$¢ na zmiany
klimatu”; rozdz. 6.5 ,0SI
5. Strefy ryzyk
klimatycznych”s. 81, 98 i
142

P

wodnych i zadrzewien srodpolnych, obnizanie poziomu wod gruntowych oraz

czesciowo uwzglednia ten kierunek, lecz niewystarczajgco obejmuje naturalng

Projekt Strategii przewiduje budowe i rozw6j matej retencji oraz rozwigzania
zielono-btekitnej infrastruktury. Pakiet 7 obejmuje projekt ,Zielono-niebieska
infrastruktura i retencja”, a OSI 5 wskazuje retencje jako narzedzie adaptacji
do susz, podtopien i gwattownych opadéw. Ujecie koncentruje sie jednak

gtéwnie na rozwigzaniach technicznych i punktowych, a zbyt stabo uwzglednia

naturalng, rozproszong retencje krajobrazowg na terenach rolniczych i
otwartych. Wskazniki mierzg przede wszystkim liczbe obiektow, a nie

rzeczywisty efekt retencyjny.

Wnosimy o uzupetnienie Strategii o zasade pierwszenstwa ochrony i
odtwarzania naturalnej oraz rozproszonej mikroretencji krajobrazowej. Nalezy
objaé nig w szczegolnosci oczka wodne, mokradta, torfowiska, naturalne

rozlewiska, zadrzewienia i zakrzaczenia $rédpolne, rowy infiltracyjne oraz
drobne rozwigzania spowalniajgce odptyw. Rozwigzania techniczne powinny
uzupetniac¢, a nie zastepowac naturalne procesy retencyjne. Zasady te
powinny by¢ rozwijane w dokumentach planistycznych i programach
wykonawczych Gminy. Wskazniki nalezy uzupetni¢ o mierniki rzeczywistego
efektu, m.in. pojemnos$¢ retencyjng [m®] oraz powierzchnie zachowanych lub
odtworzonych naturalnych obszaréw retencyjnych [ha].

otrzeba rozwoju mikroretencji zostata formalnie zgtoszona na etapie diagnozy
w opracowaniu z 28.01.2026 r. Wskazano tam m.in. zanik torfowisk, oczek

spadek odpornosci srodowiska na susze i powodzie. Projekt Strategii

retencje krajobrazowg i obszary wiejskie. Szczegétowe uzasadnienie oraz
propozycje dziatan i wskaznikow zawiera zatgcznik SRG-02A/2026.

Strategia uwzglednia juz dziatania zwigzane z rozwojem retenc;ji,
zielono-btekitnej infrastruktury oraz ochrong naturalnych
zbiornikéw wodnych, oczek wodnych i terenéw podmoktych. W
odpowiedzi na zgtoszong uwage doprecyzowano zapisy celu
operacyjnego 4.3 ,Adaptacja do zmian klimatu, rozwdj retenc;ji i
zielono-btekitnej infrastruktury” o ochrone i odtwarzanie
naturalnych elementdéw retencji krajobrazowej, w szczegélnosci
terenéw podmokiych, oczek wodnych i zadrzewien.

Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej rozszerzenia katalogu
wskaznikéw. Przyjete w Strategii wskazniki, pozwalajg
monitorowac postep realizacji dziatah o zréznicowanym

charakterze. Zaproponowane w uwadze wskazniki odnoszg sie

natomiast do wybranych efektéw srodowiskowych, ktérych pomiar
wymaga uwzglednienia rodzaju i zakresu konkretnych
przedsigwzieC. Strategia wyznacza ogolne kierunki rozwoju
gminy, natomiast szczegotowe parametry i efekty retencyjne
poszczegdlnych rozwigzan bedg okreslane na etapie
przygotowania i realizacji przedsiewzie¢, w oparciu o
odpowiednig dokumentacje.

Cel operacyjny 4.1
~Poprawa jakosci
powietrza i zwiekszenie

nieefektywnych zrodet ciepta, a lokalne bezpieczenstwo energetyczne rozwija

Projekt Strategii przewiduje termomodernizacje budynkow i wymiane

gtdwnie przez OZE, magazyny energii i zasilanie awaryjne obiektow

Uwaga nieuwzgledniona. Zgtoszone postulaty zostaty juz w
znacznej czesci uwzglednione w ramach celu operacyjnego 4.1

~Poprawa jakosci powietrza i zwiekszenie lokalnego
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Tresé, w ktorej
proponuje sie zmiany
(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

lokalnego
bezpieczenstwa
energetycznego”; Pakiet
strategiczny 7 ,Czyste
srodowisko, energia i
odporno$¢ na zmiany
klimatu”

s. 77-78 oraz 98

publicznych. Brakuje jednak wyraznego ujecia bezpieczenstwa cieplnego
gospodarstw domowych, odpornosci budynkéw na dtuzsze przerwy w
dostawie energii, technologicznego zréznicowania ogrzewania oraz oceny
rzeczywistych kosztow eksploatacji. Wskazniki mierzg gtéwnie liczbe
zmodernizowanych budynkéw i wymienionych zrddet ciepta.

Whnosimy o uzupetnienie Strategii o zasade traktowania energetyki grzewczej
jako elementu lokalnego bezpieczenstwa i odpornosci energetyczne;j
mieszkancow, a nie wylgcznie jako zagadnienia redukcji emisji. Polityka gminy
powinna wspiera¢ technologicznie zréznicowane, wysokosprawne i
ekonomicznie dostepne systemy ogrzewania, dostosowane do rozproszonej
zabudowy i warunkéw klimatycznych gminy. Nalezy taczy¢ wymiane zrodet
ciepta z etapowg termomodernizacjg, doradztwem energetycznym i
przygotowaniem budynkéw do sytuacji awaryjnych. Wskazniki nalezy
uzupeic¢ o mierniki rzeczywistego efektu: spadek zuzycia energii, kosztow
ogrzewania i poprawe odpornosci energetycznej gospodarstw.

Potrzeba takiego podejscia zostata formalnie zgtoszona juz na etapie diagnozy
w opracowaniu z 28.01.2026 r. Diagnoza sama wskazuje, ze rozproszona
zabudowa jednorodzinna, zalezno$¢ od cen paliw, brak dywersyfikacji zrédet
ciepfa i niska efektywnos$¢ starszych budynkéw obnizajg odpornosé
energetyczng gospodarstw domowych. Projekt Strategii czesciowo odpowiada
na ten problem, lecz koncentruje si¢ na liczbie modernizacji i wymianie
urzgdzen. Szczegotowe uzasadnienie, proponowane kierunki dziatan i
wskazniki zawiera zatgcznik SRG-03A/2026.

bezpieczenstwa energetycznego”. Strategia przewiduje
termomodernizacje budynkéw, wymiane nieefektywnych zrédet
ciepta oraz rozwdj OZE i magazynéw energii. Oczekiwane
rezultaty obejmujg nie tylko ograniczenie emisji, ale rowniez
zmniejszenie zuzycia energii, obnizenie kosztdw ogrzewania i
zwiekszenie bezpieczenstwa energetycznego. Postulaty
dotyczgce doboru technologii grzewczych, kosztéw eksploatac;i
oraz przygotowania budynkéw na przerwy w dostawach energii
majg charakter szczegdtowy i bedg mogty by¢ rozpatrywane na
etapie realizacji konkretnych przedsiewzie¢. Podobnie
szczegotowe efekty energetyczne i ekonomiczne bedg zalezaty
od zakresu poszczegélnych modernizacji. Przyjete wskazniki
stuzg natomiast monitorowaniu realizacji ogéinych kierunkéow
dziatan wyznaczonych w Strategii.

Cel operacyjny 4.2;
rozdz. 3.2 ,System
powigzan
przyrodniczych”; rozdz.
4.1 ,Zasady ochrony
srodowiska i jego
zasobéw, w tym ochrony
powietrza, przyrody i
krajobrazu”

s. 80, 104-109, 120-121

Projekt Strategii zawiera ogdlne zasady ochrony przyrody, ale nie przekiada
stwierdzonego w Diagnozie braku aktualnej kompleksowej inwentaryzaciji
przyrodniczej na konkretne dziatanie. Brakuje tez zasady ochrony
planistycznej terenéw o wysokich walorach przyrodniczych, ktére nie majg
jeszcze formalnego statusu ochronnego.

Wnosimy o wprowadzenie do Strategii zadania wykonania aktualnej,
kompleksowej waloryzacji przyrodniczej Gminy Olecko oraz zasady
szczegolnej ostroznosci planistycznej wobec terenéw o udokumentowanych
wysokich walorach, niezaleznie od ich formalnego statusu. W szczegdlno$ci
nalezy objg¢ szczegdtowym rozpoznaniem obszar ,Markowskie Bagno” oraz
zagtebienie bagienne pomiedzy osiedlem Lesk a drogg Olecko Wieliczki.

W projekcie Strategii, w ramach celu operacyjnego 4.2 ,Ochrona
jezior, rzek, terendw zielonych i krajobrazu”, uzupetniono kierunek
dziatan ,,Ochrona i rozwdj zielonej infrastruktury oraz krajobrazu”
o wykonanie lub aktualizacje inwentaryzacji i waloryzacji
przyrodniczej gminy oraz wykorzystanie jej wynikéw w
planowaniu przestrzennym.
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Tresé, w ktorej
proponuje sie zmiany
(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

Wyniki waloryzacji powinny byé wykorzystywane w dokumentach
planistycznych i przy ocenie lokalizacji inwestyciji.

Diagnoza wprost wskazuje brak aktualnej kompleksowej inwentaryzaciji
przyrodniczej. Ochrona oparta wytgcznie na istniejgcych rejestrach form
ochrony moze pomija¢ cenne siedliska dotad nierozpoznane lub nieobjete
formalng ochrong. Problem i konkretne obszary zostaty zgtoszone stronie
gminnej juz 28.01.2026 r. Szczegdtowe uzasadnienie i proponowane wskazniki
zawiera zatgcznik SRG-05A/2026

Rozdz. 4.8 ,Zasady
lokalizacji przedsiewzig¢
mogacych znaczgco
oddziatywac na
Srodowisko”; rozdz. 4.9
,Zasady ksztattowania
rolniczej i lesnej
przestrzeni produkcyjnej”
s. 131-133

Projekt Strategii ogranicza mozliwo$¢ lokalizacji nowych przedsiewzie¢
hodowlanych o charakterze przemystowym oraz innych form intensywnej
produkcji zwierzecej, a obiekty o ,mniejszej skali” dopuszcza po ocenie
oddziatywania. Nie definiuje jednak ,mniejszej skali”, ,charakteru
przemystowego” ani ,niezbednej separacji przestrzennej”; brak tez zasad
kumulacji obsady i kierunkowych odlegtosci ochronnych.

Whnosimy o doprecyzowanie strategicznych zasad lokalizacji intensywne;j
produkcji zwierzecej. Jako kierunek do rozwiniecia w aktach planowania
przestrzennego nalezy przyjgc¢: ograniczenie nowych ferm >210 DJP;
preferowang skale do 60 DJP, a na OChK do 40 DJP; bufor min. 500 m dla
60-120 DJP i 1000 m dla 120-210 DJP od zabudowy mieszkaniowe;j i
zagrodowej, zwartych miejscowosci, terendw rozwojowych oraz jezior i rzek;
ocene skumulowanej obsady obiektéw w promieniu min. 500 m oraz
rozpoznanie stanu tta Srodowiskowego przy wiekszych inwestycjach.
Szczegoty — SRG-04A.

Problem zostat formalnie zgtoszony na etapie diagnozy 28.01.2026 r. Projekt
Strategii czesciowo go uwzglednia, lecz pozostawia podstawowe pojecia i
kryteria bez parametrow, co grozi uznaniowoscig oraz utratg ciggtosci
wczesniejszych zasad planistycznych. Doprecyzowanie skali, separagji i
kumulacji ma chroni¢ funkcje mieszkaniowe, rolnicze, turystyczne, krajobraz i
wody, bez ograniczania zwykiej dziatalnosci rolniczej. Szczegétowe
uzasadnienie zawiera zatgcznik SRG-04A/2026.

Uwaga uwzgledniona czesciowo. Projekt Strategii zawiera juz
zasady ograniczania lokalizacji nowych przedsiewzig¢
hodowlanych o charakterze przemystowym. W odpowiedzi na
zgtoszong uwage doprecyzowano zapisy rozdziatu 4.8 o
uwzglednianie skali przedsiewzie¢, kumulacji ich oddziatywan
oraz sasiedztwa zabudowy mieszkaniowej, terenéw chronionych i
zasobéw wodnych.

Nie uwzgledniono natomiast proponowanych progéw obsady
zwierzat oraz sztywnych odlegtosci ochronnych. Zgodnie z § 2
ust. 1 pkt 51 lit. b oraz § 3 ust. 1 pkt 104 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé

mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839, z p6zn. zm.), wartosci DJP stuzg kwalifikowaniu
przedsiewzie¢ do kategorii mogacych zawsze lub potencjalnie
znaczaco oddziatywac na srodowisko. Nie stanowig one
automatycznie dopuszczalnych limitéw obsady zwierzat na
danym terenie. Rozporzgdzenie nie ustanawia réwniez
proponowanych w uwadze odlegtosci 500 i 1000 m jako
powszechnie obowigzujgcych buforéw ochronnych.

Szczegdtowe ograniczenia dotyczgce lokalizacji tego rodzaju
przedsiewzie¢ powinny by¢ ustalane z uwzglednieniem lokalnych
uwarunkowan przestrzennych i sSrodowiskowych, w dokumentach
dotyczgcych zagospodarowania przestrzennego oraz w ramach

procedur dotyczgcych konkretnych inwestycji.

Cel operacyjny 2.3; cel
operacyjny 3.2; rozdz.
4.2 ,Zasady ochrony

Projekt Strategii przewiduje wykorzystanie dziedzictwa lokalnego w turystyce i
edukaciji, rozwoj szlakéw tematycznych oraz sieci tras rowerowych. Nie
wskazuje jednak wprost potrzeby ochrony ciggtosci historycznych korytarzy

Uwaga uwzgledniona czesciowo. W projekcie Strategii, w ramach
celu operacyjnego 3.2 ,Bezpieczna mobilnos¢ piesza i
rowerowa”, uzupetniono kierunek dziatah ,Rozwdj spojnej sieci
tras rowerowych” o rezultat dotyczgcy rozpoznania mozliwosci
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Tresé, w ktorej
proponuje sie zmiany
(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

dziedzictwa kulturowego
i zabytkéw...”

s. 60, 68 oraz 122-124

infrastrukturalnych ani dawnego przebiegu Oleckiej Kolejki Waskotorowej jako
potencjalnej osi turystyczne;.

Wnosimy o wskazanie historycznych ciagéw infrastrukturalnych jako zasobu
wymagajgcego ochrony ciggtosci oraz o ujecie dawnej Oleckiej Kolejki
Waskotorowej jako korytarza kulturowo-krajobrazowego. Nalezy
przeanalizowa¢ mozliwo$¢ utworzenia trasy rowerowej i turystycznej w oparciu
0 jej dawny przebieg, w szczegdlnosci w kierunkach Drozdowo, Garbas
Wysoki i Swietajno, oraz chronié te mozliwo$é przed nieodwracalnymi
przeksztatceniami przestrzennymi.

Postulat zostat formalnie zgtoszony w opracowaniu z 28.01.2026 r. Strategia
zawiera ogolne zasady ochrony dziedzictwa i rozwoju tras rowerowych, ale nie
przektada ich na ochrone konkretnego historycznego korytarza. Zachowanie
ciggtosci dawnej trasy moze tgczy¢ ochrone dziedzictwa, krajobrazu, edukacje
regionalng i turystyke aktywng. Szczegétowe uzasadnienie zawiera SRG-
06A/2026.

wykorzystania historycznych ciggéw komunikacyjnych, w tym
dawnych tras kolejowych, do rozwoju tras rowerowych i
turystycznych.

Cel strategiczny 3; rozdz.
3.4 ,Gléwne elementy
infrastruktury technicznej
i spotecznej”; rozdz. 4.6
~Kierunki rozwoju
systeméw komunikacji,
infrastruktury technicznej
i spotecznej”

s. 65, 113-115, 127-130

Strategia zaklada rozwdj nowoczesnej infrastruktury technicznej i cyfrowej,
lecz nie okres$la odrebnych zasad lokalizacji wysokich masztéw i stac;ji
bazowych BTS/SBTK. Brakuje kryteriéw krajobrazowych, zasad ograniczania
kumulacji dominant oraz kierunku dotyczgcego lokalnej informacji o
rozmieszczeniu infrastruktury i dostepnych danych PEM.

Whnosimy o uzupetnienie Strategii o zasady rozwoju infrastruktury BTS/SBTK
uwzgledniajgce tad przestrzenny, krajobraz, relacje do zabudowy i terenéw
wrazliwych, analizy widokowe dla wysokich masztéw, ograniczanie kumulacji
dominant oraz publiczng informacje o lokalizacjach i dostepnych wynikach
monitoringu PEM. Wczes$niej zgtoszone bufory odlegtosciowe powinny zosta¢
zachowane jako materiat referencyjny do dalszej analizy prawnej i techniczne;j.

Problem zostat formalnie zgtoszony w opracowaniu z 28.01.2026 r. Diagnoza
rozpoznaje stacje bazowe i potrzebe rozwoju tgcznosci, a Strategia wspiera
infrastrukture cyfrowg, lecz nie ustanawia zasad przestrzennych dla wysokich
masztéw. Uzupetnienie nie blokuje rozwoju sieci, lecz porzadkuje go i
ogranicza konflikty spoteczne i krajobrazowe. Szczegdtowe uzasadnienie
zawiera SRG-07A/2026.

Uwaga uwzgledniona czesciowo. Projekt Strategii przewiduje
rozwdj infrastruktury cyfrowej oraz zawiera ogolne zasady
ochrony tadu przestrzennego i krajobrazu. W odpowiedzi na
zgtoszong uwage uzupetniono rozdziat 4.6 o zasade
uwzgledniania tych uwarunkowan oraz obowigzujgcych wymagan
ochrony przed polami elektromagnetycznymi przy rozwoju
infrastruktury telekomunikacyjnej, w tym stacji bazowych telefonii
komorkowe;j.

Nie uwzgledniono natomiast postulatu wprowadzenia
szczegotowych kryteridw lokalizacyjnych i statych buforow
odlegtosciowych. Ocena oddziatywania instalac;ji
radiokomunikacyjnych opiera si¢ na ich parametrach
technicznych i obowigzujgcych standardach ochrony przed
polami elektromagnetycznymi, a nie na jednej uniwersalnej
odlegtosci od masztu. Szczegotowe rozwigzania lokalizacyjne
powinny by¢ analizowane w odniesieniu do konkretnych
inwestycji, z uwzglednieniem obowigzujgcych przepiséw oraz
lokalnych uwarunkowan przestrzennych i krajobrazowych.
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Uwaga uwzgledniona czesciowo. W projekcie Strategii, w

Czes¢ 2.1 — ,,Okreslenie
jasnych zasad lokalizac;ji
duzych instalacji OZE”;
rozdz. 4.7 ,Zasady

lokalizacji urzadzen

wytwarzajgcych energie
0 mocy zainstalowanej
przekraczajgcej 500 kW”

s. 72 oraz 130-131

Strategia deklaruje potrzebe jasnych zasad lokalizacji duzych OZE i w rozdz.
4.7 wskazuje ogolne kryteria Srodowiskowe, krajobrazowe, spoteczne i
rolnicze. Nie okresla jednak dopuszczalnej skali, poziomu nasycenia
przestrzeni, zasad kumulacji ani miernikow pokazujgcych rzeczywisty udziat
wielkoskalowych OZE w przestrzeni gminy.

Whnosimy o uzupetnienie Strategii o0 mechanizm okreslania i monitorowania
dopuszczalnej skali wielkoskalowych OZE, ocene kumulac;ji istniejgcych,
zatwierdzonych i planowanych instalacji, hierarchie terenéw preferowanych,
warunkowych i wymagajacych ograniczenia oraz wyrazne rozréznienie
energetyki lokalnej/prosumenckiej od instalacji przemystowych. Wskazniki
powinny obejmowac¢ m.in. MW, MW/km?, powierzchnig PV i udziat gruntow
rolnych.

W konsultacjach Planu Ogdélnego Gmina sama wskazywata, ze zasady
lokalizacji OZE i ich dopuszczona skala powinny by¢ okreslone wiasnie w
Strategii. Obecny zapis 4.7 pozostaje zbyt ogolny, a wskazniki ,liczba
dokumentow” i ,liczba konsultacji” nie mierzg rezultatu przestrzennego.
Szczegotowe uzasadnienie zawiera SRG-08A/2026.

kumulacji oddziatywan istniejacych, realizowanych i planowanych
przedsiewzie¢, w szczegolnosci na krajobraz, funkcje rolnicze,

Pozostate postulaty nie zostaty uwzglednione. Strategia okresla
juz preferencje lokalizacyjne dla instalacji OZE, wskazujgc przede

przydatno$ci rolniczej. Zgodnie z art. 10e ust. 3 pkt 5 lit. g ustawy

zainstalowanej przekraczajgcej 500 kW. Przepis ten nie naktada

Wprowadzenie takich limitdw wymagatoby wczesniejszej analizy

rozdziale 4.7, uzupetniono zasady lokalizacji instalacji
odnawialnych zrédet energii o konieczno$¢ uwzgledniania

powigzania przyrodnicze oraz jako$¢ zycia mieszkancow.

wszystkim tereny przeksztatcone, zdegradowane i o nizszej

z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym Strategia
powinna zawierac¢ ustalenia i rekomendacje dotyczace zasad
lokalizacji urzgdzen wytwarzajgcych energie o mocy

jednak obowigzku okreslania maksymalnego nasycenia
przestrzeni instalacjami OZE ani wskaznikow wyrazonych w
MW/km? czy procentowym udziale powierzchni farm.

lokalnych uwarunkowan i mozliwosci zagospodarowania
poszczegdlnych terendw. Szczegdtowa skala oraz
rozmieszczenie instalacji powinny by¢ rozpatrywane w ramach
odpowiednich procedur planistycznych i inwestycyjnych, z
uwzglednieniem zasad okreslonych w Strategii.
Projekt Strategii zawiera juz zasady lokalizacji instalaciji

Rozdz. 4.7 ,Zasady
lokalizacji urzadzen
wytwarzajgcych energie
0 mocy zainstalowanej

s. 130-131

przekraczajgcej 500 kW”

Strategia preferuje lokalizacje PV na terenach przeksztatconych,
zdegradowanych i o niskiej przydatnosci rolniczej, ale dopuszcza OZE réwniez
na innych terenach. Brakuje szczegétowych zasad dla naziemnej fotowoltaiki
przemystowej dotyczgcych powierzchni, kumulacji, ochrony gruntéw rolnych,

krajobrazu, ogrodzen, korytarzy ekologicznych, wéd oraz rekultywacji.

Whnosimy o wyodrebnienie zasad dla naziemnych farm PV: pierwszenstwo
terenéw przeksztatconych i zdegradowanych; wielokryterialng ocene lokalizacji
na gruntach rolnych; ochrone panoram, szlakéw, wod, mokradet, zadrzewien i

korytarzy ekologicznych; ocene kumulacji i przeciwdziatanie cigglym pasmom
ogrodzonych farm; zasady ograniczania barierowego wptywu ogrodzen;

odnawialnych zrédet energii, w tym farm fotowoltaicznych,

wskazujac preferencje dla terendéw przeksztatconych,
zdegradowanych i o nizszej przydatnosci rolniczej. Jednoczesnie
uwzglednia konieczno$¢ ochrony waloréw krajobrazowych,
bioréznorodnosci, powigzan przyrodniczych oraz zdrowia i jakosci
zycia mieszkancéw.

W odpowiedzi na zgtoszone uwagi rozdziat 4.7 uzupetniono o
zasade uwzgledniania skumulowanego oddziatywania
istniejgcych, realizowanych i planowanych instalacji OZE. Zapis
ten odnosi sie réwniez do naziemnych farm fotowoltaicznych i
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rekultywacje po zakonczeniu eksploatacji. Wczesniejsze parametry i bufory
spoteczne nalezy zachowac jako materiat referencyjny do analizy.

Duze naziemne farmy PV powodujg konflikty inne niz instalacje prosumenckie:
zajmujg rozlegte powierzchnie, zmieniajg krajobraz, fragmentujg przestrzen
rolng i ekologiczng oraz wymagajg infrastruktury towarzyszacej. Sama niska

klasa bonitacyjna nie przesgdza o niskiej wartosci krajobrazowej lub
przyrodniczej terenu. Szczegdtowe uzasadnienie zawiera SRG-09A/2026.

pozwala uwzglednia¢ ich tgczny wpltyw na krajobraz, funkcje
rolnicze i Srodowisko przyrodnicze.

Nie uwzgledniono natomiast wprowadzenia odrebnego,
szczegotowego katalogu wymagan dla farm fotowoltaicznych,
obejmujgcego m.in. parametry ogrodzen, rozwigzania
ograniczajgce fragmentacje przestrzeni oraz zasady rekultywacji.
Zgodnie z art. 10e ust. 3 pkt 5 lit. g ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzgdzie gminnym Strategia okresla zasady lokalizacji
urzadzen wytwarzajgcych energie o mocy zainstalowane;j
przekraczajgcej 500 kW, natomiast przepis ten nie wymaga
ustalania szczegdtowych parametrow technicznych instalaciji.
Rozwigzania te powinny by¢ dostosowywane do lokalnych
uwarunkowan i okre$lane na etapie planowania oraz
przygotowania konkretnych przedsiewzig¢, z uwzglednieniem
obowigzujacych przepiséw i wymagan srodowiskowych.

Czes¢ 2.1 — ,,Okreslenie
jasnych zasad lokalizacji
duzych instalacji OZE”;
rozdz. 4.7 ,Zasady
lokalizacji urzadzen
wytwarzajgcych energie
0 mocy zainstalowanej
przekraczajgcej 500 kW”

s. 72 oraz 130-131

Strategia w odniesieniu do elektrowni wiatrowych ogranicza sie gtéwnie do
obowiagzujgcych przepiséw, minimalnych odlegtosci oraz ogélnego wymogu
ochrony srodowiska i krajobrazu. Brakuje lokalnych zasad dotyczgcych skali i
wysokosci turbin, petnej oceny hatasu, migotania cienia, analiz
krajobrazowych, ptakéw i nietoperzy oraz kumulacji kilku farm.

Whnosimy o wyodrebnienie zasad dla energetyki wiatrowej: uwzglednianie
lokalnych uwarunkowan zabudowy poza ustawowym minimum, petnego
charakteru hatasu i tta akustycznego, migotania cienia, panoram i osi
widokowych, ptakéw i nietoperzy, laséw, wod i terendw rekreacyjnych oraz
skumulowanego oddziatywania wszystkich istniejgcych i planowanych turbin.
Woczesniejsze parametry i bufory spoteczne nalezy zachowac¢ jako materiat
referencyjny do analizy.

Turbiny sg wysokimi dominantami o oddziatywaniu wykraczajgcym poza
dziatke inwestycji. Sama zgodnos$¢ z minimalng odlegtoscig ustawowg nie
okresla lokalnej polityki przestrzennej. W konsultacjach Planu Ogdinego
Gmina wskazywata Strategie jako dokument wiasciwy dla zasad lokalizacji
OZE i ich dopuszczalnej skali. Szczegdtowe uzasadnienie zawiera SRG-
10A/2026.

Projekt Strategii, w rozdziale 4.7, okresla zasady lokalizacji
instalacji odnawialnych zrédet energii, w tym elektrowni
wiatrowych, uwzgledniajac obowigzujgce przepisy prawa oraz
uwarunkowania srodowiskowe, krajobrazowe, spoteczne i
przestrzenne. Wskazuje rowniez na konieczno$¢ ochrony
waloréw przyrodniczych, krajobrazowych oraz jakosci zycia
mieszkancéow.

Lokalizacja elektrowni wiatrowych podlega szczegdinym
regulacjom wynikajgcym z ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o
inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych. Okreslenie

szczegotowych warunkéw lokalizacji, w tym odlegtosci od

zabudowy, wymaga uwzglednienia obowigzujgcych przepisow
oraz lokalnych uwarunkowanh przestrzennych.

Kwestie dotyczace wysokosci turbin, oddziatywania
akustycznego, migotania cienia, wptywu na krajobraz, ptaki i
nietoperze oraz oddziatywarn skumulowanych wymagajg
szczegotowej analizy w odniesieniu do konkretnych lokalizacji i
przedsiewzieé. Powinny byc¢ rozpatrywane w ramach wiasciwych
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procedur planistycznych i Srodowiskowych, w zakresie
wynikajgcym z obowigzujgcych przepisow.

Ponadto w odpowiedzi na wczesniejsze uwagi uzupetniono
Strategie o ogdlng zasade uwzgledniania skumulowanych
oddziatywan instalacji OZE, ktora obejmuje rowniez energetyke
wiatrowa.

W zwigzku z powyzszym nie wprowadzono odrebnego katalogu
wymagan dla elektrowni wiatrowych ani dodatkowych parametréw
i buforéw odlegtosciowych.

Rozdz. 4.1 ,Zasady
ochrony $srodowiska...”;
rozdz. 4.9 ,Zasady
ksztattowania rolniczej i
lesnej przestrzeni
produkcyjnej”

s. 120-122 oraz 132—-
133

Strategia prawidtowo chroni lasy przed fragmentacjg i presjg urbanizacyjng
oraz wskazuje nadrzedne funkcje wodochronne, glebochronne, przyrodnicze,
krajobrazowe i rekreacyjne. Nie wskazuje jednak wysokich, weryfikowalnych
standarddw gospodarki le$nej ani odniesienia do systemow certyfikacji, w tym
FSC, mimo ze Diagnoza postuluje promowanie wysokich standardéw
gospodarki lesnej.

Wnosimy o uzupetnienie Strategii o zasade promowania wysokich standardéw
zréwnowazonej gospodarki lesnej odpowiadajgcych uznanym systemom
certyfikacji, w tym FSC, oraz o wskazanie obszaréw szczegodlnie wrazliwych:
stref nadwodnych, lasow tegowych i olséw, stromych zboczy, korytarzy
ekologicznych oraz siedlisk rzadkich gatunkéw. W obszarach tych funkcje
ochronne powinny mie¢ pierwszenstwo, a gospodarka lesna powinna chronic
stosunki wodne, bior6znorodnosc i krajobraz.

Postulat FSC i szczegdlnej ochrony wrazliwych laséw zostat formalnie
zgtoszony w opracowaniu z 28.01.2026 r. Diagnoza czesciowo przejeta jego
sens, wskazujgc potrzebe wysokich standardéw gospodarki lesnej, lecz projekt
Strategii nie przeklada tego na standard wykonawczy ani system monitoringu.
Szczegdétowe uzasadnienie zawiera SRG-11A/2026.

Uwaga nieuwzgledniona. Strategii uwzglednia juz zasady ochrony
zasobow lesnych, w tym przeciwdziatanie fragmentaciji
kompleksow lesnych, ograniczanie presji inwestycyjnej oraz
zachowanie ich funkcji przyrodniczych, krajobrazowych,
wodochronnych i glebochronnych. Zapisy te obejmujg rowniez
potrzebe ochrony terenéw le$nych o szczegdlnych walorach
srodowiskowych.

Nie wprowadzono dodatkowych zapiséw odnoszgcych sie do
konkretnego systemu certyfikacji gospodarki lesnej, w tym FSC.
Certyfikacja stanowi dobrowolny instrument potwierdzania
okreslonych standardéw gospodarowania, natomiast Gmina nie
jest podmiotem zarzadzajgcym wszystkimi lasami potozonymi na
jej terenie. Szczegotowe zasady prowadzenia gospodarki lesnej,
w tym ochrony cennych siedlisk, stosunkéw wodnych i
réznorodnosci biologicznej, wynikajg z obowigzujgcych przepiséw
oraz wiasciwych dokumentéw dotyczgcych gospodarki lesnej i
ochrony przyrody. Strategia okresla natomiast ogélne kierunki
ochrony zasobow lesnych i ich funkcji, ktére pozostajg aktualne i
nie wymagajg dodatkowego uszczegdtowienia.

Cel operacyjny 4.2
,Ochrona jezior, rzek,
terenéw zielonych i
krajobrazu”; model
struktury funkcjonalno

Strategia wskazuje potrzebe zachowania ciaggtosci korytarzy ekologicznych i
poprawy stanu rzek oraz ciekéw, lecz nie przewiduje dziatania dotyczgcego
barier hydrotechnicznych i droznosci podtuznej ciekéw. Brakuje inwentaryzac;ji
przeszkdd, przeptawek i programu stopniowego przywracania migracji

Uwaga uwzgledniona czesciowo. W ramach celu operacyjnego
4.2 uzupetniono istniejacy kierunek dziatan ,Ochrona i
zagospodarowanie ekosysteméw wodnych” o zapis dotyczacy
ochrony i poprawy ciggtosci ekologicznej ciekdw wodnych, w tym

organizméw wodnych.
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przestrzennej; OSI 4
~Strefy nadwodne”

s. 79-80, 107-108 oraz
141 142

Wnosimy o uzupetnienie Strategii o kierunek odtwarzania ciggtosci
ekologicznej ciekéw: inwentaryzacje i ocene barier hydrotechnicznych,
modernizacje lub budowe przeptawek i obej$¢, przebudowe przeszkdd oraz —
po analizie — usuwanie obiektéw zbednych. Ocena powinna uwzglednia¢
jednoczesnie funkcje retencyjne, gospodarcze, przeciwpowodziowe,
techniczne i historyczne. Priorytetem powinny by¢ bariery na ciekach
kluczowych dla lokalnego systemu ekologicznego.

Postulat zostat formalnie zgtoszony 28.01.2026 r., ze wskazaniem m.in.
Olecka, Babek Gagseckich, Judzik, Biatej Oleckiej i Sedranek. Diagnoza
potwierdza znaczenie Doliny Legi jako korytarza ekologicznego oraz funkcje
tarliskowe czesci systemu wodnego. Obecny projekt Strategii chroni ciagtosé
systemu przyrodniczego jedynie na poziomie ogdlnym. Szczegotowe
uzasadnienie zawiera SRG-12A/2026.

ograniczania barier utrudniajgcych migracje organizmow
wodnych.

Pozostate postulaty nie zostaty uwzglednione ze wzgledu na
strategiczny charakter dokumentu, ktory okresla dtugofalowe
kierunki dziatan, a nie szczegotowy zakres przedsiewziec
technicznych. Inwentaryzacja poszczegoélnych barier
hydrotechnicznych, wybor obiektéw do modernizacji oraz
okreslenie sposobu przywracania droznos$ci ciekow wymagajg
odrebnych analiz uwzgledniajgcych uwarunkowania
srodowiskowe, hydrologiczne i techniczne. Przyjete uzupetnienie
wyznacza kierunek przysztych dziatan, pozostawiajac mozliwos¢
doboru odpowiednich rozwigzan na etapie ich przygotowania i
realizacji.

Cel operacyjny 4.2;
Pakiet strategiczny 7 —
~Program ochrony
Jeziora Oleckiego
Wielkiego i rzeki Legi”;
model systemu
przyrodniczego

s. 79-80, 98 oraz 104—
105

Strategia przewiduje badania jakosci wéd, strefy buforowe, ograniczanie
zanieczyszczen i edukacje. Diagnoza wykazuje jednak zty potencjat
ekologiczny JCWP Olecko Wielkie oraz problemy z azotem, fosforem i
przezroczystoscig w czesci wod. Brakuje wyraznego programu
przeciwdziatania eutrofizacji opartego na rozpoznaniu zrédet biogendw i
mierzalnej ocenie efektow.

Whnosimy o doprecyzowanie Programu ochrony Jeziora Oleckiego Wielkiego i
rzeki Legi jako programu zlewniowego: przeglad efektéw dotychczasowych
dziatan, identyfikacja zrédet azotu i fosforu, ochrona stref buforowych, poprawa
gospodarki wodno-$ciekowej, ograniczanie sptywu zanieczyszczen oraz
systematyczny monitoring parametréw wéd. Wyniki monitoringu powinny byé
okresowo oceniane i publicznie udostepniane.

Postulat kompleksowego przegladu dziatan przeciw eutrofizacji zostat
formalnie zgtoszony 28.01.2026 r. Diagnoza wskazuje zly stan czesci JCWP i
przekroczenia wskaznikow biogennych. Obecny Program ochrony w Strategii

jest wkasciwym kierunkiem, ale wymaga miernikow przyczynowych i
mechanizmu okresowej oceny skutecznosci. Szczegdtowe uzasadnienie
zawiera SRG-13A/2026.

Uwaga uwzgledniona czesciowo. W ramach istniejgcego Pakietu
strategicznego 7 ,Program ochrony Jeziora Oleckiego Wielkiego i
rzeki Legi” doprecyzowano zakres dziatan o identyfikacje i
ograniczanie zrodet doptywu zanieczyszczeh, w szczegolnosci
zwigzkow azotu i fosforu, oraz monitorowanie skutecznosci
podejmowanych dziatan ochronnych.

Nie wprowadzono odrebnego programu przeciwdziatania
eutrofizacji ani szczegétowego systemu wskaznikoéw jakosci wod.
Strategia okresla gtéwne kierunki interwencji/ Przyjete
uzupetnienie pozwala uwzgledni¢ zgtoszony problem w ramach
juz zaplanowanego programu ochrony jeziora i rzeki Legi.
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Tresé, w ktorej
proponuje sie zmiany
(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

Cel operacyjny 4.2; cel
operacyjny 4.3; OSI 5
Lotrefy ryzyk
klimatycznych”

s. 79-81 oraz 142

Strategia rozwija mata retencje, zielono-btekitng infrastrukture i ochrone
bioréznorodnosci, lecz nie odnosi sie do siedlisk bobra ani do ich roli w
naturalnym zatrzymywaniu wody. Brakuje takze kierunku ograniczania
konfliktéw pomiedzy siedliskami bobra a uzytkowaniem rolniczym, drogami,
przepustami i inng infrastrukturag.

Whnosimy o uznanie siedlisk bobra za element naturalnego systemu
mikroretencji i bior6znorodnosci oraz o wprowadzenie dziatan ograniczajgcych
konflikty cztowiek—przyroda: rozpoznawanie obszaréw konfliktowych, edukacje
wiascicieli gruntéow, wspotprace z wtasciwymi organami i zarzagdcami wod oraz

stosowanie rozwigzan minimalizujgcych szkody przy mozliwie szerokim
zachowaniu funkcji retencyjnej siedlisk.

Postulat zostat formalnie zgtoszony 28.01.2026 r. jako czes¢ lokalnej polityki
mikroretenciji. Projekt Strategii przejat kierunek rozwoju retencji, lecz pominat
siedliska bobrowe i potrzebe zarzgdzania konfliktami. Uwaga uzupetnia SRG-
02 dotyczaca mikroretenciji i nie zaktada bezwarunkowego zachowania
kazdego pietrzenia — szczegétowe uzasadnienie zawiera SRG-14A/2026.

Uwaga nieuwzgledniona. Projekt Strategii uwzglednia juz ochrone
bioré6znorodnosci, terenéw podmoktych i naturalnych elementéw
retencji krajobrazowej, a takze dziatania stuzgce poprawie
stosunkéw wodnych i ograniczaniu skutkéw zmian klimatu.
Przyjete kierunki obejmujg zatem réwniez ochrone siedlisk
gatunkow zwigzanych ze Srodowiskiem wodnym, w tym bobra
europejskiego. Ze wzgledu na strategiczny charakter dokumentu
nie przewiduje sie wyodrebniania dziatan dotyczgcych
pojedynczych gatunkéw zwierzat. Szczegotowe kwestie ochrony
siedlisk bobra oraz ograniczania konfliktéw z uzytkowaniem
gruntéw i infrastrukturg moga by¢ uwzgledniane w ramach
realizacji istniejgcych kierunkoéw dziatan oraz Programu Ochrony
Srodowiska.

Rozdz. 4.9 ,Zasady
ksztattowania rolniczej i
lesnej przestrzeni
produkcyjnej”; cel
operacyjny 4.2; Pakiet
strategiczny 7

s. 79-80, 98 oraz 132—
133

Strategia wspiera rolnictwo przyjazne $rodowisku i ochrone waéd, lecz nie
rozwija zasad gospodarki nawozami naturalnymi. Brakuje powigzania
stosowania gnojowicy, gnojowki i obornika z ochrong ekotonoéw, stref

buforowych, ograniczaniem sptywu biogenoéw i ucigzliwosci odorowych.

Wnosimy o uzupetnienie Strategii o kierunek racjonalnej gospodarki nawozami
naturalnymi: ochrone stref buforowych przy wodach, uwzglednianie stokow i
kierunkow sptywu, praktyki ograniczajgce straty azotu i fosforu oraz odory,
wiasciwe magazynowanie i transport, edukacje i doradztwo oraz lokalny
kodeks dobrych praktyk. Wczesniejsze postulaty 50 m, informowania i
szybkiego przyorania nalezy zachowac jako materiat referencyjny do
dostosowania do aktualnego prawa.

Postulat zostat formalnie zgtoszony 28.01.2026 r. i taczy sie bezposrednio z
ochrong rolniczej przestrzeni produkcyjnej oraz przeciwdziataniem eutrofizacji.
Obecny projekt Strategii pozostaje na poziomie ogdlnego wspierania rolnictwa
przyjaznego $rodowisku. Szczegotowe uzasadnienie zawiera SRG-15A/2026.

Uwaga nieuwzgledniona. Projekt Strategii uwzglednia wspieranie
rolnictwa przyjaznego srodowisku, ochrone wod przed
zanieczyszczeniami oraz rozwoj stref buforowych
ograniczajacych sptyw substancji biogennych do waéd
powierzchniowych. Szczegétowe wymagania dotyczgce
stosowania i przechowywania nawozéw naturalnych, w tym
odlegtosci od wod powierzchniowych, warunkéw nawozenia na
terenach o duzym nachyleniu oraz ograniczania strat azotu,
zostaty okreslone w Programie azotanowym, przyjetym
rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 31 stycznia 2023 r. (Dz.
U. z 2023 r. poz. 244), na podstawie ustawy — Prawo wodne.
Przepisy te obowigzujg réowniez na terenie Gminy Olecko.
Postulowane wprowadzenie jednolitego bufora 50 m oraz
dodatkowych obowigzkéw dotyczgcych informowania o
nawozeniu i przyorywania nawozow nie wynika z ogdlnych
wymagan Programu azotanowego.

Strategia wyznacza kierunki ochrony srodowiska i rozwoju
rolnictwa, nie stanowi natomiast instrumentu ustanawiania
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Tresé, w ktorej
proponuje sie zmiany
(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

szczegotowych obowigzkow dotyczacych prowadzenia zabiegow

zapisy, ktére umozliwiajg wspieranie dobrych praktyk rolniczych i

agrotechnicznych. Z tego wzgledu pozostawiono obowigzujgce

dziatah ograniczajgcych doptyw zanieczyszczen do wod.

Cel operacyjny 4.2;
model systemu powigzan
przyrodniczych; rozdz.
4.9 ,Zasady
ksztattowania rolniczej i
lesnej przestrzeni
produkcyjnej”

s. 79-80, 104-109 oraz
132-133

Whnosimy o uzupetnienie Strategii o kierunek ochrony fauny w krajobrazie
rolniczym: promowanie sezonowego usuwania czasowych ogrodzen po
zakonczeniu ich funkgji, czytelnego oznakowania ogrodzen elektrycznych,
zachowania miedz, zadrzewien, oczek wodnych i ekotonéw oraz edukac;ji
rolnikdw w zakresie metod ograniczajgcych przypadkowg Smiertelnosé
zwierzagt podczas koszenia i prac polowych.

Postulat zostat formalnie zgtoszony 28.01.2026 r. Projekt Strategii przejat
ogolne zasady ochrony korytarzy ekologicznych i krajobrazu, lecz nie przetozyt
ich na dziatania praktyczne w rolnictwie. Uwaga nie zmierza do ustanawiania
pozaustawowych obowigzkow, lecz do rozwoju dobrych praktyk, edukac;ji i
wspotpracy. Szczegotowe uzasadnienie zawiera SRG-16A/2026.

Uwaga nieuwzgledniona. Projekt Strategii uwzglednia juz ochrone

réznorodno$ci biologicznej oraz zachowanie elementéw

krajobrazu rolniczego istotnych dla bytowania i migracji zwierzat.

W szczegolnosci przewiduje ochrone korytarzy ekologicznych,

zadrzewien srddpolnych, zbiornikdw wodnych i cennych siedlisk

przyrodniczych, a takze ograniczanie fragmentacji przestrzeni.

Tym samym zasadniczy cel zgtoszonego postulatu znajduje
odzwierciedlenie w obowigzujgcych zapisach projektu
dokumentu.

Pozostate propozycje, dotyczgce usuwania czasowych ogrodzen,
oznakowania ogrodzen elektrycznych oraz metod ograniczania
przypadkowej Smiertelnosci zwierzat podczas koszenia i innych
prac polowych, majg charakter szczegétowych dobrych praktyk
rolniczych. Ich stosowanie zalezy od rodzaju prowadzonej
dziatalnosci, sposobu uzytkowania gruntéw oraz lokalnych
uwarunkowan przyrodniczych.

Zgodnie z art. 10e ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym Strategia okresla cele strategiczne, kierunki dziatan i
oczekiwane rezultaty, nie za$ szczegétowe zasady wykonywania

poszczegodlnych zabiegéw agrotechnicznych.

Wizja rozwoju; cel
strategiczny 2 i cel
operacyjny 2.1; rozdz.
4.8; OSI| Miasta
Cittaslow; system
monitorowania

s. 34, 54,131, 137 oraz
149-150

Strategia stawia wysoka jakos¢ zycia w centrum wizji i modelu Cittaslow oraz
przewiduje separacje przedsiewzie¢ znaczgco oddziatujgcych od zabudowy.
Jednoczesnie cel 2.1 mierzy atrakcyjnos¢ inwestycyjng gtownie powierzchnig
terendw i liczbg podmiotéw. Brakuje nadrzednego testu wptywu duzych lub
konfliktowych inwestycji na warunki zycia i funkcje gminy.

Whnosimy o ustanowienie jakosci zycia mieszkancow jako nadrzednego
kryterium polityki inwestycyjnej. Dla inwestycji moggcych istotnie zmienia¢
warunki zamieszkania lub sposéb uzytkowania przestrzeni nalezy ocenia¢

tacznie: hatas, odory, emisje, ruch ciezki, bezpieczenstwo, ryzyko awaryjne,
krajobraz, funkcje mieszkaniowe, rekreacyjne i turystyczne, kumulacje
oddziatywan oraz rzeczywiste korzysci lokalne. Polityka inwestycyjna powinna

Projekt Strategii wskazuje wysokg jakos¢ zycia mieszkancow jako
jeden z podstawowych celéw rozwoju Gminy Olecko, zgodnie z
zatozeniami modelu Cittaslow. Zasada ta znajduje
odzwierciedlenie zarbwno w wizji rozwoju, jak i w ustaleniach
dotyczgcych polityki przestrzennej, ochrony srodowiska oraz
lokalizacji przedsiewzigé mogacych znaczgco oddziatywac na
Srodowisko.

Strategia przewiduje juz uwzglednianie uwarunkowan
srodowiskowych, spotecznych i przestrzennych przy lokalizacji
inwestycji, w tym ograniczanie konfliktéw pomiedzy dziatalnoscig
gospodarczg a funkcjami mieszkaniowymi, rekreacyjnymi i

pozostawac zgodna z modelem Cittaslow.
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Tresé, w ktorej
proponuje sie zmiany
(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

Projekt Strategii sam definiuje Olecko jako miejsce wysokiej jako$ci zycia i
wskazuje Cittaslow jako model zréwnowazonego rozwoju. Rozdz. 4.8
czesciowo chroni mieszkancow, ale dotyczy gtéwnie przedsiewzie¢ znaczaco
oddziatujacych. Potrzebna jest zasada przekrojowa obejmujgca polityke
terendw inwestycyjnych, planowanie i ocene kumulacji. Szczegétowe
uzasadnienie zawiera SRG-17A/2026.

przyrodniczymi. Rozwdj terendw inwestycyjnych nie zostat zatem
okreslony jako cel nadrzedny wobec jakosci zycia mieszkancow.

Nie uwzgledniono postulatu wprowadzenia odrebnego testu
oceny duzych lub konfliktowych inwestycji, poniewaz
szczegotowa analiza takich czynnikéw jak hatas, emisje,
oddziatywania skumulowane, bezpieczenstwo czy wptyw na
otoczenie powinna nastepowaé w ramach witasciwych procedur
planistycznych, $rodowiskowych i inwestycyjnych, stosownie do
rodzaju oraz skali przedsiewziecia.

Cel strategiczny 2; rozdz.
4.9 ,Zasady
ksztattowania rolniczej i
lesnej przestrzeni
produkcyjnej”

s. 54 oraz 132-133

Strategia chroni rolniczg przestrzen produkcyjna i promuje rolnictwo przyjazne
srodowisku, ekologiczne oraz ekstensywne uzytkowanie trwatych uzytkow
zielonych. Nie okresla jednak jasno preferowanego modelu rolnictwa opartego
na gospodarstwach rodzinnych, lokalnej zywnosci i zréznicowanej produkciji
ani nie odnosi sie do ryzyka nadmiernych monokultur i uproszczenia
krajobrazu rolnego.

Whnosimy o uzupetnienie Strategii o kierunek wspierania gospodarstw
rodzinnych, lokalnej i identyfikowalnej produkciji zywnosci, krotkich fancuchow
dostaw, sprzedazy bezposredniej i matego przetworstwa. Nalezy promowaé
réznorodnos¢ upraw, zachowanie trwatych uzytkéw zielonych, zadrzewien
Srédpolnych, miedz i ekotondéw oraz przeciwdziata¢ trwatemu wypieraniu
funkciji rolniczej przez inwestycje nierolnicze i nadmiernemu uproszczeniu
krajobrazu.

Kierunek gospodarstw rodzinnych zostat formalnie zgtoszony 28.01.2026 r. W
pdézniejszych uwagach do diagnozy wskazano réwniez problem rozlegtych
monokultur oraz zaniku zadrzewien $rédpolnych. SRG-04, SRG-15 i SRG-16
chronig rolnictwo przed wybranymi konfliktami, lecz nie tworzg pozytywnej wizji
docelowego modelu rolnictwa. Szczegétowe uzasadnienie zawiera SRG-
18A/2026.

Uwaga nieuwzgledniona. Projekt Strategii uwzglednia rozwoj
lokalnego rolnictwa i przedsiebiorczosci na obszarach wiejskich,
w tym promocje produktéw lokalnych, dziedzictwa kulinarnego
oraz krétkich tancuchéw dostaw. Przewiduje réwniez wspieranie
rolnictwa ekologicznego i przyjaznego srodowisku, ochrone
gruntow rolnych, zachowanie trwatych uzytkdw zielonych oraz
elementéw krajobrazu rolniczego, w szczegoélnosci zadrzewien
srodpolnych i terenéw cennych przyrodniczo.

Przyjete kierunki dziatan stwarzajg warunki do rozwoju
gospodarstw rodzinnych, lokalnej produkcji zywnosci, sprzedazy
bezposredniej i matego przetworstwa, bez koniecznosci
wskazywania jednego, preferowanego modelu organizacji
gospodarstw rolnych.

Strategia okresla dtugofalowe kierunki rozwoju gospodarczego i
przestrzennego gminy, nie przesadza natomiast o strukturze
wlasnosciowej gospodarstw, rodzaju prowadzonych upraw ani
szczegotowych metodach produkgji rolnej. W zwigzku z tym
uznano, ze obowigzujgce zapisy Strategii w wystarczajgcym
stopniu odpowiadajg celom zgtoszonej uwagi i nie wymagajg
dodatkowego rozszerzenia.

Model struktury
funkcjonalno
przestrzennej; rozdz.
4.7-4.8; OSI 2 ,Strefy
inwestycyjne / SSE i
otoczenie”; rozdz. 7.6—
7.8

Strategia okresla strefy inwestycyjne, zasady dla OZE i przedsiewzie¢
znaczgco oddziatujgcych oraz system monitorowania i komunikacji, lecz nie
przewiduje wspodlnego, publicznego mapowania istniejgcych, realizowanych i
procedowanych inwestycji o istotnym znaczeniu przestrzennym ani narzedzia

pokazujgcego ich kumulacje i relacje do zabudowy, przyrody, rolnictwa i

krajobrazu.

Uwaga nieuwzgledniona. Projekt Strategii okresla zasady
ksztattowania struktury funkcjonalno-przestrzennej gminy,
lokalizacji terenéw inwestycyjnych, instalacji odnawialnych zrédet
energii oraz przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na
Srodowisko. Uwzglednia réwniez potrzebe ograniczania
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Tresé, w ktorej
proponuje sie zmiany
(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

s. 101-120, 130 131,
139-140 oraz 149-151

Wnosimy o utworzenie publicznej, aktualizowanej mapy inwestycji i
potencjalnych konfliktdw przestrzennych. Powinna obejmowac m.in.
wielkoskalowe OZE, inwestycje przemystowe mogace powodowac konflikty
funkcjonalne, wydobycie kopalin i istotng infrastrukture
energetyczng/przesytowa, z oznaczeniem statusu procedury, zrodta i daty
aktualizacji. W zakresie dostepnych danych nalezy uwzgledniac¢ takze
przedsigwziecia z gmin sgsiednich moggce oddziatywac na Olecko.

Postulat mapowania zostat formalnie zgtoszony juz w uwagach do diagnozy
(pkt A6). Rozproszenie informacji uniemozliwia szybkie rozpoznanie kumulaciji
i konfliktow przestrzennych. Mapa ma by¢ neutralnym narzedziem
informacyjnym i analitycznym, a nie ocena legalnosci lub szkodliwosci
inwestycji. Szczegotowe uzasadnienie zawiera SRG-19A/2026.

konfliktow przestrzennych oraz ochrony funkcji mieszkaniowych,
rolniczych i przyrodniczych.

Zgodnie ze strategicznym charakterem dokumentu nie przewiduje
sie ustanawiania obowigzku opracowania i biezgcego
prowadzenia takiego narzedzia. Analiza uwarunkowan

przestrzennych i mozliwych oddziatywarn skumulowanych
powinna by¢ prowadzona odpowiednio do potrzeb w ramach
wiasciwych procedur planistycznych i Srodowiskowych.

Rozdz. 7.8 ,Komunikacja
i udziat interesariuszy”;
powigzanie z rozdz. 4.7—
4.8 i systemem
wdrazania Strategii

s. 130-131 oraz 151

Strategia przewiduje otwartg komunikacje, BIP, strone Gminy, media
spotecznosciowe, konsultacje i spotkania oraz mozliwos$¢ zgtaszania opinii
dotyczgcych planowanych przedsiewzie¢. Brakuje jednak szczegdlnego
standardu wczesnego informowania przy inwestycjach, ktére moga
powodowac istotne konflikty przestrzenne, srodowiskowe lub spoteczne.

Wnosimy o wprowadzenie rozszerzonego standardu wczesnej informagciji i
dialogu dla inwestycji potencjalnie konfliktowych. Standard powinien
obejmowac: kryteria jego uruchamiania, krétkg karte informacyjng inwestyciji,
mape lokalizaciji, status procedury, linki do dokumentacji, wielokanatowe
powiadamianie, mozliwos¢ otwartego spotkania/debaty oraz publiczny rejestr
najwazniejszych pytan i odpowiedzi. Ma on uzupetnia¢, a nie zastgpowac
ustawowe procedury.

Postulat zostat zgtoszony wczeéniej w uwagach do diagnozy w pkt A7 i A8.
Obecny rozdz. 7.8 tworzy ogolng podstawe partycypacji, ale nie okresla
standardu dla inwestycji konfliktowych ani momentu przekazania informac;ji.
Wczesny dialog pozwala identyfikowaé problemy, gdy mozliwe jest jeszcze
wariantowanie lokalizacji, skali lub rozwigzan. Szczegétowe uzasadnienie
zawiera SRG-20A/2026.

Uwaga nieuwzgledniona. Projekt Strategii w rozdziale 7.8
,Komunikacja i udziat interesariuszy” przewiduje juz prowadzenie
otwartej komunikacji z mieszkancami, udostepnianie informaciji za

posrednictwem strony internetowej Gminy, BIP i mediow

spotecznosciowych, a takze organizowanie konsultacji, spotkan
oraz umozliwienie zgtaszania opinii dotyczgcych planowanych
przedsiewzie¢. Przyjete rozwigzania stanowig podstawe do
prowadzenia dialogu spotecznego réwniez w przypadku
inwestycji mogacych budzi¢ kontrowersje lub powodowaé
konflikty przestrzenne i Srodowiskowe.

Strategia okres$la ogdine zasady komunikacji i udziatu
interesariuszy, natomiast dobor konkretnych form informowania i
konsultowania przedsiewzie¢ powinien by¢ dostosowany do ich
charakteru, skali oraz etapu przygotowania. Nie ma zatem
potrzeby ustanawiania w dokumencie jednolitej, dodatkowej
procedury dla wszystkich inwestycji potencjalnie konfliktowych.
Brak odrebnego standardu nie wyklucza wczes$niejszego
informowania mieszkancéw ani organizowania dodatkowych form
dialogu, gdy bedzie to uzasadnione charakterem planowanej
inwestycji.

Cel strategiczny 1;
kierunek
LPrzeciwdziatanie
wykluczeniu

Strategia przewiduje wiekszy udziat os6b z niepetnosprawnosciami w
aktywizacji spotecznej i zawodowej, lecz ujmuje dziatanie bardzo ogdlnie i
mierzy je liczbg uczestnikow programoéw. Nie przenosi z Diagnozy konkretnych

W ramach istniejgcego kierunku ,Przeciwdziatanie wykluczeniu
spotecznemu i bezdomno$ci oraz aktywizacja spoteczno-
zawodowa 0s6b zagrozonych wykluczeniem” uzupetniono

oczekiwane rezultaty o rozwdj zatrudnienia wspieranego osoéb z
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spotecznemu i
bezdomno$ci oraz
aktywizacja spoteczno
zawodowa 0s6b
zagrozonych
wykluczeniem”

s. 38 oraz 51

rozwigzan: trenera pracy, zatrudnienia wspieranego, rozwoju ZAZ i tworzenia
miejsc pracy.

Wnosimy o uzupetnienie Strategii o rozwdj zatrudnienia wspieranego i
wsparcia trenera pracy oraz o przeprowadzenie analizy wykonalnosci
utworzenia w Olecku lub w formule partnerskiej Zaktadu Aktywnosci
Zawodowej. Nalezy powigzaé dziatania z lokalnymi pracodawcami, PUP,
MOPS, WTZ, SDS i organizacjami spotecznymi oraz mierzyé podjecie i
trwatos¢ zatrudnienia, a nie tylko udziat w programie.

Wczesniejszy postulat ZAZ zostat zgtoszony w uwagach do Diagnozy, a
ostateczna Diagnoza przejeta jego istote i wprost wskazata luke pomiedzy
WTZ/SDS a zatrudnieniem oraz potrzebe trenera pracy, zatrudnienia
wspieranego i rozwoju ZAZ. Projekt Strategii czesciowo reaguje, ale nie tworzy
konkretnego mechanizmu wdrozeniowego. Szczegétowe uzasadnienie
zawiera SRG-21A/2026.

niepetnosprawnos$ciami, w tym wsparcia trenera pracy, oraz
rozpoznanie mozliwosci utworzenia lub wspottworzenia Zaktadu
Aktywnosci Zawodowe;j.

Nie przesgdzono o utworzeniu ZAZ, poniewaz wymaga to
wczesniejszej oceny zapotrzebowania, mozliwosci
organizacyjnych i finansowych oraz spetnienia warunkow
okreslonych w art. 29 ustawy o rehabilitacji zawodowej i
spotecznej oraz zatrudnianiu os6b niepetnosprawnych.

Model struktury
funkcjonalno
przestrzennej — system
przyrodniczy,
infrastruktura
komunikacyjna i
techniczna; rozdz. 4.7—
4.9

s. 107, 112, 115 oraz
130-133

Strategia stwierdza, ze funkcjonowanie systemu przyrodniczego zalezy od
zachowania ciggtosci korytarzy ekologicznych, lecz nie rozwija tej zasady w
odniesieniu do drdg, trwatych ogrodzen i infrastruktury liniowej. Brakuje
mechanizmu identyfikacji miejsc kolizji oraz analizy skumulowanej fragmentaciji
siedlisk.

Whnosimy o wprowadzenie zasady ochrony ciggtosci korytarzy ekologicznych
przy planowaniu i modernizacji infrastruktury. Nalezy identyfikowac kolizje
drég, ogrodzen i infrastruktury technicznej z trasami migracji oraz stosowac¢ —
stosownie do rodzaju inwestycji — przejscia dla zwierzat, adaptacje
przepustéw, zachowanie paséw migracyjnych i ograniczanie zbednych barier.
Ocena powinna obejmowac¢ kumulacje kilku inwestyc;ji.

Problem zostat szczegétowo zgtoszony w uwagach do Diagnozy w pkt B3—B5.
Projekt Strategii przejat ogéing zasade ciagtosci korytarzy, ale nie przetozyt jej
na standard dla infrastruktury komunikacyjnej i technicznej. Uwaga uzupetnia
SRG-09, SRG-16 i SRG-19. Szczegdtowe uzasadnienie zawiera SRG-
22A/2026

Uwaga nieuwzgledniona. Projekt Strategii, w rozdziale 4.1
dotyczgcym ochrony srodowiska i jego zasobdéw, wskazuje juz
koniecznos¢ zapewnienia ciggtosci i droznosci struktur
przyrodniczych, ograniczania ich fragmentacji oraz
minimalizowania barier dla migracji gatunkéw. Zasady te majg
charakter ogélny i znajdujg zastosowanie réwniez przy
planowaniu infrastruktury komunikacyjnej i techniczne;.

Postulowane rozwigzania, takie jak przejscia dla zwierzat,
adaptacja przepustow czy zachowanie paséw migracyjnych,
stanowig konkretne $rodki realizacji przyjetej zasady. Ich
zasadno$¢ i zakres wymagajg rozpoznania rzeczywistych kolizji z
korytarzami ekologicznymi oraz analizy uwarunkowan
przyrodniczych i technicznych danej inwestycji, w tym
ewentualnych oddziatywan skumulowanych.

Zgodnie ze strategicznym charakterem dokumentu nie ma
potrzeby okreslania szczegotowych rozwigzan technicznych ani
odrebnego mechanizmu ich identyfikaciji. Istniejgce zapisy
zapewniajg podstawe do uwzgledniania tych zagadnien w
dokumentach planistycznych oraz podczas przygotowania i oceny
konkretnych przedsigwziec.

23



Tresé, w ktorej
proponuje sie zmiany
(rozdzial, strona, punkt)

Tres¢ uwagi/ propozycja zmiany

Realizacja uwagi/ propozycji zmiany

Rozdz. 3.2 ,System
powigzan
przyrodniczych”; rozdz.
4.9-4.10

s. 106-107 oraz 133—
134

Strategia rozpoznaje presje zwigzang z eksploatacjg kopalin i stanowi, ze
wydobycie powinno uwzglednia¢ ochrone srodowiska, krajobrazu i sieci
drogowej, a tereny poeksploatacyjne podlega¢ rekultywacji. Brakuje jednak
zasad dotyczgcych tras transportu ciezkiego, kumulacji wydobycia,
monitoringu stosunkéw wodnych i kryteribw doboru docelowego kierunku
rekultywaciji.

Whnosimy o uszczegdtowienie zasad dla wydobycia kruszywa: analize catego
korytarza transportu ciezkiego i obcigzenia drog, uwzglednianie kumulaciji kilku
kopalh, monitoring stosunkéw wodnych w obszarach wrazliwych, analize
krajobrazowg wigkszych przedsigwzie¢ oraz planowanie rekultywacji z
wyprzedzeniem. Kierunek rekultywacji powinien by¢ dobierany do warunkéw
konkretnego wyrobiska i moze obejmowac funkcje przyrodnicze, retencyjne,
rolnicze lub rekreacyjne.

Postulat zostat zgtoszony wczes$niej w uwagach do Diagnozy jako pkt F1.
Ostateczna Diagnoza wprost wskazuje intensywny ruch ciezki, degradacje
drég, hatas, zapylenie, przeksztatcenia rzezby terenu i ryzyko zaburzen
stosunkéw wodnych. Projekt Strategii przejat te problemy tylko w formie
ogolnej zasady. Szczegotowe uzasadnienie zawiera SRG-23A/2026.

Uwaga uwzgledniona czgsciowo. W rozdziale 4.9 ,Zasady
ksztaltowania rolniczej i le$nej przestrzeni produkcyjnej”
doprecyzowano zapis dotyczacy eksploatacji kopalin poprzez
wskazanie koniecznosci uwzgledniania wptywu transportu
zwigzanego z wydobyciem na lokalny uktad komunikacyjny oraz
ochrony stosunkéw wodnych.

Pozostate postulaty, dotyczace szczegdtowych analiz
oddziatywan skumulowanych, monitoringu stosunkéw wodnych,
tras transportowych oraz kierunkéw rekultywacji, nie zostaty
uwzglednione, poniewaz wymagajg indywidualnego rozpoznania
uwarunkowan konkretnych przedsigwzie¢. Zgodnie ze
strategicznym charakterem dokumentu szczegotowe rozwigzania
powinny by¢ okreslane na etapie przygotowania inwestycji i
wiasciwych procedur administracyjnych.

Rozdz. 7.8 ,Komunikacja
i udziat interesariuszy”;
powigzanie z celem
strategicznym 1 i
systemem realizaciji
Strategii

s. 1561

Strategia przewiduje komunikacje Gminy z mieszkancami poprzez raport o
stanie gminy, strone internetowg, BIP, media spotecznosciowe, konsultacje,
spotkania i sesje Rady. Brakuje jednak szerszego systemu lokalnej informacji i
debaty, ktdry rozréznia komunikacje urzedowg od pluralistycznego,
niezaleznego obiegu informacji i umozliwia mieszkaricom trwaty dostep do
zrédet, argumentow i stanowisk.

Whnosimy o rozszerzenie rozdz. 7.8 o lokalny system informac;ji i debaty
publicznej oparty na pluralizmie zrédet, rownym dostepie do informaciji,
otwartych danych, wyszukiwalnych archiwach, systemie powiadomien oraz
regularnych debatach lokalnych. Gmina powinna tworzy¢ warunki dla
niezaleznych i obywatelskich kanatéw informacji bez ingerowania w ich linie
redakcyjng; ewentualne wsparcie powinno by¢ otwarte, konkurencyjne i
neutralne.

W pkt A8 wczesniejszych uwag do Diagnozy wskazano brak stabilnego
lokalnego medium, przestrzeni do wymiany argumentoéw i statych kanatéw
debaty. Diagnoza jednoczesnie potwierdza aktywny sektor organizaciji
spotecznych i potencjat spoteczenstwa obywatelskiego. Obecny rozdz. 7.8
opisuje gtéwnie komunikacje instytucjonalng. SRG-24 uzupetnia SRG-19 i

Uwaga nieuwzgledniona. Obecne zapisy Strategii przewidujg
prowadzenie otwartej i przejrzystej komunikacji z mieszkancami
oraz szeroki katalog form udziatu interesariuszy, obejmujacy m.in.
stroneg internetowa Gminy, Biuletyn Informacji Publicznej, media
spotecznosciowe, konsultacje spoteczne, spotkania z
mieszkancami, sesje Rady Miejskiej oraz mozliwos¢ zgtaszania
opinii i propozycji dotyczgcych realizowanych przedsiewzigc.

Jednoczesnie Strategia w ramach celu strategicznego 1 zaktada
rozw0j konsultacji spotecznych, narzedzi partycypaciji oraz
wspoltpracy z organizacjami spotecznymi i mieszkancami.

Zaproponowane w uwadze rozwigzania dotyczace pluralizmu
zrodet informaciji, otwartych danych, archiwow, systemu
powiadomien, regularnych debat lokalnych oraz wsparcia
niezaleznych i obywatelskich kanatéw informacyjnych majg
charakter instrumentéw i rozwigzan wdrozeniowych. Mogg one
by¢ rozwijane w ramach realizacji przyjetych juz celow Strategii,
stosownie do potrzeb mieszkancéw, mozliwosci organizacyjnych
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SRG-20, tworzgc statg infrastrukture informacyjng wspdlnoty. Szczegotowe
uzasadnienie zawiera SRG-24A/2026.

Gminy oraz dostepnych narzedzi, bez koniecznosci
wyodrebniania w Strategii odrebnego systemu lokalnej informac;i i
debaty publiczne;.

Whiosek 6 Fundacja Ztota Rybka

Str. 51 Cel operacyjny
1.4. Aktywna,
zintegrowana i
obywatelska wspdlnota
lokalna.

Przeciwdziatanie
wykluczeniu
spotecznemu i
bezdomnosci oraz
aktywizacja spoteczno-
zawodowa 0s6b
zagrozonych
wykluczeniem.
Wiekszy udziat osob z
niepetnosprawnosciami
w dziataniach z zakresu
aktywizacji spotecznej i
zawodowe;.

W oczekiwane rezultaty dziatania dopisac:
.,Podejmowanie dziatah zmierzajgcych do utworzenia Zakladu Aktywnosci
Zawodowe;j”.

We wskaznikach osiggniecia dziatania dopisac:
,Liczba utworzonych miejsc pracy w ZAZ dla oséb z niepetnosprawnosciami”.

Uczestnictwo os6b z niepetnosprawnosciami w programach aktywizujgcych nie
daje mozliwosci statego zatrudnienia.

W ramach celu operacyjnego 1.4 ,Aktywna, zintegrowana i
obywatelska wspdlnota lokalna”, na s. 51, w kierunku
~Przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu i bezdomnosci oraz
aktywizacja spoteczno-zawodowa oséb zagrozonych
wykluczeniem”, uzupetniono kolumne ,Oczekiwane rezultaty
dziatania” o rozwoj zatrudnienia wspieranego osob z
niepetnosprawnosciami, w tym wsparcia trenera pracy, oraz
rozpoznanie mozliwosci utworzenia lub wspottworzenia Zaktadu
Aktywnosci Zawodowe;j.

W kolumnie ,Wskaznik osiggniecia dziatania” dodano wskaznik
Jliczba opracowanych analiz dotyczgcych zatrudnienia
wspieranego/ZAZ”.

Nie przesgdzono o utworzeniu ZAZ, poniewaz wymaga to
wczesniejszej oceny zapotrzebowania oraz mozliwosci
organizacyjnych i finansowych.

25




		2026-10-16T14:51:03+0200




